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Lukasz L. pozostawal z zong Joanng L. w konflikcie zwigzanym z ich rozstaniem.
Wykorzystujac fakt, iz Joanna L. uzywata jego komputera do logowania si¢ na swojej
poczcie mailowej oraz na portalu spotecznosciowym - w zwigzku z czym na
urzadzeniu tym pozostaly informacje dotyczace jej hasel - Lukasz L. podszyl si¢ pod
nia. Podajac si¢ za Joanng L., korespondowal z jej znajomymi na portalu oraz
umieszczal na jej profilu informacj¢ dotyczaca stanu jej zdrowia psychicznego,
ujawniajgc fakt, iz cierpi na chorobg afektywna dwubiegunowa. Informacj¢ te
Lukasz L. zredagowal przy tym w taki sposob, by zostala ona odebrana jako
oéwiadczenie samej Joanny L., w ktérym ponadto stwierdza, ze ponosi wing za rozpad
swojego matzenstwa. Dodatkowo Lukasz L. zmienit hasto do profilu, uniemozliwiajac
tym samym Joannie L. dostgp do informacji tam zawartych i mozliwos¢ ich zmiany
badz usunigcia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Lukasza L.

Andrzej W. miat do$¢ opieki nad swoja starszg schorowang matka — Jadwigg W.
Poprosil swoja kolezankg — Anng K., z zawodu farmaceutke, aby pomogta mu
w uzyskaniu oksykodonu — $rodka o wiasciwosciach przeciwbdlowych. Jednoczesnie
zapewnit Ann¢ K., ze Jadwiga W. bardzo cierpi i wysuwa wyrazne zadanie
pozbawienia jej zycia. Anna K. postanowila pomoc mezczyznie. Kobieta zdobylta
odpowiednig dawkg leku, ale obudzity si¢ w niej wyrzuty sumienia oraz strach przed
ewentualnymi konsekwencjami czynu. W efekcie, Anna K. przekazala Andrzejowi W.
tabletki placebo, zawierajace m.in. cukier, bgdac przekonana, ze nie zagrazajg one
zdrowiu Jadwigi W. Po ich podaniu Jadwiga W., ktéra cierpiala na hiperglikemie,
zapadta w $pigczke cukrzycows i zmarla.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja W. i Anny K.

W dniu 7 czerwca 2022 r. migdzy spétka ,M&M?” reprezentowang przez Patryka J.,
a Miejskim Osrodkiem Kultury w P. zostala zawarta umowa o organizacj¢ wystgpu
artystycznego podczas otwartej imprezy plenerowej w miejscowosci P. w dniu 15
lipca 2022 r. Osobg odpowiedzialng za organizacj¢ imprezy z ramienia O$rodka
wyznaczony zostal Piotr J. W trakcie imprezy, w ktorej uczestniczylo 500 oséb,
wystapil m.in. zesp6! korzystajacy z ochrony ZAIKS. Zespot ten za wystep otrzymat
kwote 25.000 zL. Piotr J. nie zglosit stowarzyszeniu faktu koncertu, jak rdwniez nie
dokonat jakichkolwiek opfat.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra J.
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1. Adam T. zaproponowal Antoniemu Z. — funkcjonariuszowi CBSP mozliwoéé
zarobienia pienigdzy. Po uzgodnieniu szczegolow, Adam T. udat si¢ do Mariusza W,
proponujgc mu, zeby wzial udziat w fikcyjnej kolizji, dzigki czemu uzyska pienigdze
z ubezpieczenia sprawcy zderzenia i bedzie mégl naprawié uszkodzony zderzak
swojego samochodu. Zgodnie z ustalonym planem, Mariusz W, zatrzymal si¢ przed
przejéciem dla pieszych, po czym uderzyt w niego pojazd prowadzony przez Beatg S.,
ktéra miata otrzymaé od Adama T. pienigdze za udzial w zdarzeniu. Mariusz W.
wystapit do zakladu ubezpieczen o wyplate odszkodowania. Po tygodniu od kolizji
Mariusz W. otrzymal podrobione przez Antoniego Z. wezwanie do stawiennictwa
w charakterze swiadka w oddziale CBSP. Adam T. zorganizowat spotkanie
Mariusza W. z Antonim Z., ktéry przedstawit mu sporzgdzong przez siebie notatke
urzgdowa, potwierdzajacq wszczecie postgpowania. Jednoczesnie zaproponowat
Mariuszowi W., ze moze mu poméec w »skreceniu sprawy” za kwote 50.000 zt.
Mgzczyzna nie zgodzil si¢ jednak i zawiadomit organy Scigania zanim doszto do
wyplaty odszkodowania.

Ocen odpowiedzialno§¢ karng Adama T., Antoniego Z., Beaty S. i Mariusza W,

2. Wobec Stawomira K. oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k. sad orzekajacy w sprawie
zastosowal Srodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji. Jednym z obowigzkow
natozonych w ramach dozoru byt zakaz zblizania si¢ do pokrzywdzonej Zofii L. na
odleglos¢ mniejszg niz 10 metréw. Stawomir K. postanowit przeprosi¢ kobiete za
swoje zachowania i trzykrotnie w czasie postgpowania odwiedzit Zofi¢ L. w miejscu
pracy, pozostawiajac jej kwiaty i czekoladki. Zofia L. za kazdym razem okazywala
niezadowolenie z tych wizyt i wzywata ochrong,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Slawomira K.

3. Damian H. poddal swéj jacht przerébkom, tak by przypominat statek piracki.
Zamontowat w nim dodatkowy silnik oraz specjalne urzadzenia radiolokacyjne
ulatwiajgce nawigacje. Namowit takze swoich kolegéw Filipa P. i Grzegorza L., aby
uczestniczyli z nim w rejsie po Morzu Srédziemnym, podczas ktérego beda napadali
na mate jednostki ptywajace. W tym celu zaopatrzyt sie¢ w 3 wiatréwki oraz zabrat od
swojego ojca strzelbg mysliwskg. Podczas pierwszego napadu wszyscy ww. zostali
schwytani przez straz przybrzezng.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Damiana H., Filipa P. i Grzegorza L.
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1. Krystian J. zamieszkiwat z ojcem, jego zong — Anng J. i przyrodnig siostra — 8-letnig
Hanng J. w mieszkaniu stanowigcym  wspétwlasnos¢ malzonkéw. Anna J.
wielokrotnie zadala, zeby opuscit on mieszkanie. W dniu 30 listopada 2020 r.
Krystian J., pod nieobecnosé dorostych domownikéw, spotkal sie ze swoim kolegg
Januszem O. W pewnym momencie Krystian J. wszed} do pokoju Hanny J. i zazadat
od niej 500 zt. Hanna J. odméwita wydania pienigdzy. Wéweczas Krystian J. zagrozit
Jej okaleczeniem twarzy. Widzac opér dziewczynki, Krystian J. wyznaczy! jej godzine
na speinienie zgdania. Jednoczesnie zawolal Janusza 0., zeby pomégt mu pilnowaé
drzwi od pokoju Hanny J. Za kazdym razem, kiedy dziewczynka probowata wyjsé,
mezezyzni brutalnie jg odpychali i grozili potamaniem rgk. Sytuacja ta utrzymywala
si¢ przez godzine, gdy do drzwi mieszkania zadzwonito mieszkajace obok matzenstwo
zaniepokojone krzykiem dziecka. Z uwagi na to, ze drzwi mieszkania nie byly
zamknigte, weszli do jego $rodka i udzielili pomocy Hannie J.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Krystiana J. i Janusza O,

2. Sebastian D. na skutek nietrafionych inwestycji, znalazt si¢ w trudnej sytuacji
finansowej. Hubert S., wiedzac o jego problemach i obawiajac sie, ze wobec istnienia
innych wierzycieli, mezczyzna nie bedzie w stanie go splacié, zazadat
natychmiastowej splaty calosci zobowigzania, mimo iz termin zaspokojenia jego
roszczenia jeszcze nie nadszedl. Sebastian D. wzbranial si¢ przed zgdaniami
Huberta S., wskazujac, ze bedzie mégt dochodzié zaspokojenia swojej wierzytelnogci
w postgpowaniu egzekucyjnym, jednak na skutek nieustgpliwosci mezczyzny,
sprzedal jedyny wartoSciowy skfadnik swojego majgtku  w postaci sprzetu
komputerowego o wartosci 200.000 zt i tak uzyskang kwote przekazal Hubertowi S.,
splacajgc tym samym swoje zobowiazanie. Toczace si¢ rok pé6zniej postgpowanie
egzekucyjne przeciwko Sebastianowi D. zostalo umorzone z powodu jego
bezskutecznosci, a trzej wierzyciele Sebastiana D. nie zostali zaspokojeni.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Sebastiana D. i Huberta S.

3. Marcin D. byl wiascicielem nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem
gospodarczym. W dniu 12 maja 2020 r. Pawet W. zaproponowat Marcinowi D., zeby
wykorzystal posiadang nieruchomo$é na dochodowy biznes, polegajacy na tym, ze
bgdg handlowa¢ wédka znanych producentéw. Marcin D. przystal na propozycje
i w okresie od 1 czerwca 2020 r. do 31 maja 2021 r. wraz z Pawlem W. nabyli od
Ernesta B. 13.000 litréw spirytusu o zawartosci 96% alkoholu etylowego, powstatego
w efekcie odkazania skazonego alkoholu. Nastgpnie Marcin D. zajmowat sig
rozlewaniem rozcienczonego alkoholu do butelek oznaczonych etykietami znanych
marek, a Marcin D. umieszczal na butelkach podrobione przez siebie znaki akcyzy
i sprzedawat za posrednictwem portalu internetowego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marcina D., Pawla W. i Ernesta B.
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. Anna D. pracowala w Departamencie Strategii i Analiz jednego z ministerstw.
W dniu 8 czerwca 2020 r. przetozony Anny D. — Robert S. wydat jej polecenie
przekazania danych do Departamentu Prawnego. Kobieta w natloku obowigzk6w
zapomniata wysta¢ maila z danymi. Kiedy nastgpnego dnia Robert S. zadzwonil do
Anny D. z pretensjami, kobieta z obawy przed ewentualnymi konsekwencjami
skiamala, ze przekazala wiadomo$é we wiasciwym czasie, po czym wystala e-maila
z danymi. Jednoczesnie na zadanie Roberta S. Anna D. przekazala maila dalej do
niego, zmieniajgc jedynie faktyczng date jego wystania z 9 czerwca na 8 czerwca.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anny D,

2. Maciej J. pracowal w spélce ,,ABC” S.A. Brat mezezyzny Wojciech J. prowadzit
dzialalnos¢  gospodarcza, polegajaca na $wiadczeniu ustug  budowlanych.
Wojciechowi J. zalezalo, zeby wygraé ogloszony przez ,,ABC” przetarg na wylonienie
wykonawcy do budowy osiedla. Wojciech J. poprosit wigc Macieja J., zeby przekazal
informacje o spélce oraz skontaktowat go z Witoldem T. — kierownikiem inwestycji
W ww. spotce. Macigj J. udzielil mu zadanych informacji oraz zorganizowat spotkanie
towarzyskie, na ktére zaprosit Witolda T. i Wojciecha J. Na spotkaniu tym
Wojciech J. zaproponowat Witoldowi T., ze jezeli pomoze mu w wygraniu przetargu,
przekaze na jego rzecz 2% wartodci wynagrodzenia za wykonanie inwestycji.
Witold T. ujawnil szczegélowe warunki ofert zlozonych przez innych uczestnikéw
procedury, a takze udzielil wskazéwek co do opracowania jego oferty w sposéb
zapewniajgcy bezkonkurencyjnosé i ostateczny wybér.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Macieja J., Wojciecha J. i WitoldaT.

3. Andrzej S. byt projektantem jachtu motorowego typu V-7 powstalego w formie dziela
plastycznego. Marek K. jako prezes zarzadu ,,S&W” Sp. Z 0.0. nabyl na wylgcznosé
prawa autorskie majgtkowe do tego typu lodzi. Z Markiem K. podjgt wspdlprace
biznesowsq jego przyjaciel — Mateusz G. Mgzczyzna postanowit wykorzystaé okazje,
by skorzysta¢ z posiadanych przez Marka K. majatkowych praw autorskich do
projektu fodzi oraz informacji dotyczacych jej produkgji i ,,zrobi¢ interes”. Mateusz G.
poza wiedzg i zgodq Marka K. wybudowat trzy lodzie motorowodne o oznaczeniu
V-7, ktére nastgpnie zbyl Zbigniewowi D. prowadzacemu dzialalno$§¢ w zakresie
produkeji todzi wycieczkowych i sportowych.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza G. i Zbigniewa D.
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Anna B. wybrala si¢ na wycieczkg konng z mezem Rafalem B. Stosunki migdzy
malzonkami byly zle i Anna B. zwierzala si¢ kolezankom, ze gdyby tylko miata
okazjg, to zabilaby meza. Podczas siodlania koni Anna B. celowo poluzowata popreg
meza w taki sposéb, ze siodlo bylo zbyt luzno zamocowane. Anna B. wiedziala, ze
brak stabilnosci siodta moze spowodowaé upadek z konia. Podczas jazdy Rafat B,
spadt z konia, a Anna B. widzgc, ze Rafal B. nie rusza sig, pojechala dalej. Kobieta
zdawala sobie sprawe z tego, ze Rafal B. moze zosta¢ niezauwazony przez
przechodniéw, poniewaz znajdowal si¢ on na uboczu trasy. Nastgpnego dnia
znaleziono ciato Rafala B. Biegly z zakresu jezdziectwa stwierdzit, ze przyczyng
wypadku bylo niedopasowanie popregu, stabe umiejetnosci jezdzieckie Rafala B. oraz
to, ze jechal on trasg, ktéra nie powinna stuzy¢ do jazdy konnej z uwagi na
niebezpieczne warunki. Biegly lekarz sgdowy stwierdzil, ze przyczyng $mierci
Rafala B. bylo wychtodzenie organizmu. Zdaniem biegtego, gdyby udzielono mu
W porg¢ pomocy medycznej udatoby sie go uratowad, gdyz sam uraz glowy, jakiego
doznal w wyniku wypadku, nie byt grozny dla zycia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anny B,

Stawomir K. byl wlascicielem gospodarstwa rolnego. Z gospodarstwem tym
graniczyfa nieruchomos$é rolna, nalezgca do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa. Stawomir K., widzge, ze ,ziemia lezy odlogiem” zaczgt samowolnie
uzytkowa¢ dziatke, obsiat ja zbozem, a nastgpnie na podstawie ustnej umowy oddat ja
w odplatng dzierzawg wraz z prawem do pobierania pozytkéw Henrykowi D.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Slawomira K. i Henryka D.

Maksym D. byt wlascicielem zabytkowej kamienicy z XVIII w., w ktérej prowadzit
restauracj¢. Mgzczyzna postanowit przeprowadzié prace konserwatorskie w kamienicy
z wykorzystaniem dotacji celowej z Urzgdu Miasta K. Maksym D., chcge sobie
zapewni¢ przychylno$é w rozpoznawaniu ztozonego wniosku o przyznanie dotacji,
skontaktowat si¢ z Lucja G. — zong Prezydenta Miasta K., ktérg znal z czasdéw
studenckich i poprosit ja o wsparcie u meza. Lucja G. zgodzila si¢ poméc
Maksymowi D. Zazadala jednak w zamian, zeby Maksym D. oddal jej wszystkie
zdjgeia z dedykacja, ktére mu ofiarowala, kiedy byli parg. Maksym D. obiecat spetni¢
zadanie Lucji G. mimo, ze juz dawno wyzbyl si¢ pamigtek z przeszlodci. Lucja G.
poprosita m¢za — Piotra G. o pozytywng decyzje w zakresie dotacji. Piotr G. wydat
decyzj¢ o przyznaniu dotacji na rzecz Maksyma D. bez weryfikacji jej zasadnosci.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Maksyma D., Lucji G. i Piotra G.
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. Agnieszka J. poszukujac sposobu na latwy zarobek, wpadla na pomyst, ze bgdzie
udawala, ze jest w cigzy, aby uzyskac¢ od osob zainteresowanych adopcjg, pienigdze
w zamian za przekazanie dziecka po urodzeniu. Agnieszka J. zamiesdcila na jednym
z portali spolecznosciowych ogloszenie, ze z uwagi na trudng sytuacj¢ materialng
poszukuje pary, ktorej moglaby przekaza¢ swoje dziecko tuz po urodzeniu. Na
ogloszenie odpowiedzialo matzenstwo Beata F. i Jacek F. Agnieszka J. przedstawila
parze sfalszowana dokumentacj¢ medyczna, z ktérej wynikato ze jest w 11 tygodniu
cigzy i zapewnila, ze po urodzeniu wskaze w szpitalu dane Beaty F. jako biologicznej
matki dziecka w zamian za 30.000 zl. Jednoczesnie Agnieszka J. poprosila parg
o przekazaniu kwoty 10.000 zt na wykonanie badan, co malzonkowie uczynili.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Agnieszki J. oraz malzenstwa F.

. Andrzej C. i Monika S. pozostawali w konkubinacie. Od stycznia 2017 r.
zamieszkiwali razem w nieruchomosci nalezacej do Andrzeja C. Na nieruchomosci tej
pracownicy przedsigbiorstwa wodociagowo-kanalizacyjnego dokonali wymiany
wodomierza na nazwisko odbiorcy Andrzeja C. Monika S. i Andrzej C. zawarli
umowe uzyczenia tej nieruchomoscei, zgodnie z ktérg do obowigzkéw ,,biorgcego do
uzywania” - to jest Moniki S. - nalezalo ,zawieranie umoéw zwigzanych
z zapewnieniem dla nieruchomosci dostaw mediéw (woda, energia elektryczna,
$cieki) oraz podlgczeniem urzadzen zasilajacych nieruchomo$¢ w media, a takze
ponoszenie oplat z tego tytutu”. Andrzej C. i Monika S. nie zglosili si¢ do MPWiK
celem zawarcia uméw dotyczacych dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw. Na
nieruchomosci tej nie dokonywano odczytéw stanu wodomierza, ani tez
przedsigbiorstwo nie wystawialo rachunkéw za zuzycie wody i odprowadzenie
Sciekow.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja C. i Moniki S.

W bezposrednim sgsiedztwie budynku, w ktérym mieszkata Apolonia J. wybudowano
aquapark. Kobiet¢ denerwowal halas, jaki dobiegal z parku wodnego. Apolonia J.
stwierdzita, ze musi jak najszybciej doprowadzi¢ do zamknigcia aquaparku. W tym
celu w dniu 12 czerwca 2021 r. w godzinach wieczornych udata si¢ na ptywalnig.
Korzystajac z nieuwagi pracownikéw, uszkodzita urzadzenie dozujgce chlor do
uzdatniania wody, po czym szybko opuscita aquapark. Gdy tylko ratownik wyczul
silng won chloru w powietrzu zawiadomit odpowiednie stuzby. Na miejsce przybylo
siedem jednostek strazy pozarnej oraz pogotowie ratunkowe, ewakuowano tacznie 120
0séb. Na skutek skazenia wody chlorem 8 dzieci doznalo poparzenia drog
oddechowych.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Apolonii J.
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Feliks J. mial zamilowanie do szybkiej jazdy, dlatego tez irytowaly go wszelkie
ograniczenia predkosci. Pewnego dnia mezczyzna nabyl specjalne urzgdzenie,
umozliwiajace mu w utamku sekundy zastonigcie lub zmiang tablic rejestracyjnych
(poprzez wys$wietlenie falszywych cyfr i liter w formie hologramu). Feliks J. dzigki
zamontowaniu na przednim zderzaku urzadzenia, zdolal 3 razy ,oszuka¢” radar
stacjonarny, ktory zarejestrowal nieprawdziwe dane.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Feliksa J.

Jan K. uznal, ze bedzie dokonywal drobnych kradziezy, niezbgdnych do przezycia
artykutéw. Nie chcge si¢ narazaé¢ na odpowiedzialno$¢ karng stwierdzil, ze bgdzie
wybieral produkty tak, by nie przekroczy¢ kwoty 500 zi. Jan K. udal si¢ wige do
supermarketu wraz z kalkulatorem i zacza! starannie podlicza¢ warto$¢ towarow, ktore
nastepnie chowal do plecaka. Pracownik ochrony spostrzegl zachowanie
Jana K. i zatrzymal go przed wyjsciem ze sklepu. Okazalo sig, ze wartos¢
skradzionych rzeczy wynosi 860 zi, a Jan K. pomylit si¢ w rachunkach. Jan K.,
obawiajac si¢ konsekwencji swojego czynu wreczyt ochroniarzowi 100 zt, méwiac, ze
tyle powinno wystarczy¢, aby zapomnieli o sprawie. Ten jednak odméwit przyjecia
i wezwat Policjg.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana K.

W dniu 18 grudnia 2021 r. funkcjonariusze Policji Janusz S. i Robert M. po
skonczonej stuzbie wracali samochodem do domu. Janusz S. przy jednej z drog
wiodgcych do prywatnej posesji zobaczyt mezczyzng podobnego do Henryka D.
poszukiwanego listem goficzym. Po wejSciu na posesj¢ Janusz S. i Robert M.
przystapili do zatrzymania Henryka D. Podczas wykonywania czynnosci przez
policjantéw, do mieszkania wszedt Kamil D., ktéry uzywat stow wulgarnych wobec
nich i grozil im pozbawieniem zycia. W pewnym momencie m¢zczyzna zadzwonit do
Olafa F. i nakazal mu, zeby przyjechal, Kiedy funkcjonariusze przystapili do
obezwladnienia Kamila D. do pomieszczenia wszedt Olaf F. i trzymajgc w r¢ku Kij
baseballowy zamachnat si¢ na policjantéw. W momencie, w ktérym podniost kij nad
swoja glowe zastabl i przewrécit sig na podtogg. W tym samym czasie Kamil D. rzucit
kamieniem w glowe Janusza S. za$ Henryk D. rozbita butelkg - tzw. ,tulipanem”
uderzyl w szyje Roberta M. Wskutek doznanych cioséw Janusz S. odnidst cigzki
uszczerbek na zdrowiu, a Rober M. $redni uszczerbek na zdrowiu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Henryka D., Kamila D. i Olafa F.
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. Gabriel W. uméwit sie na randke z Hiacyntg F. Gabriel W., pamietajac zniewagi, jakie
musial znie$é, zanim dziewczyna zgodzila si¢ z nim na spotkanie, postanowit zemscié¢
sic na niej. Mgzczyzna namawiatl dziewczyng do spozycia duzej ilosci alkoholu,
a kiedy Hiacynta F. znajdowala si¢ w stanie nietrzezwosci, zaprowadzit jg do swojego
mieszkania. Tam podat dziewczynie $rodki nasenne, po czym rozebrat jg i wykonat jej
pare zdjeé, ktére wystat kilku swoim znajomym z podpisem: ,,niezle si¢ zabawila, ale
nadal oddycha”. Nast¢pnie, Gabriel W. doprowadzil nieprzytomng dziewczyng do
stosunku plciowego i zasngl. Nad ranem zauwazyl, Zze dziewczyna nie oddycha.
Chtopak zapakowal cialo dziewczyny do worka foliowego, wlozyl do bagaznika
samochodu, a nastepnie pozbyl sie go, wrzucajac do rzeki. Przyczyng s$mierci
Hiacynty F. bylo uczulenie na substancj¢ zawartg w podanych jej $rodkach nasennych.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Gabriela W.

Roman T. pracowal w warsztacie samochodowym. Kiedy do warsztatu trafil
samochdd o wartoéci 800.000 zt stwierdzil, ze musi si¢ nim przejecha. Podczas
przejazdzki Roman T. zauwazyl swojego kolege Mariana H., ktérego zaprosit do
$rodka. Marian H. wiedzial, ze Roman T. nie posiada zadnego auta i nie sta¢ by go
bylo na taki samochéd, ale nie wypytywat skad go wziat. Chlopak poprosil, zeby
pochwalili si¢ autem przed Olgg O. i zawiezli ja na dyskotek¢. Roman T. wraz
z Olgg O. oraz Marianem H. udali si¢ do klubu, zostawiajgc auto na parkingu ptatnym
niestrzezonym. Kiedy Roman T. po 3 godzinach wyszed! z dyskoteki odkryt, ze ktos
zerwal lusterka boczne w samochodzie. Przestraszony Roman T. uciekt do domu,
zostawiajgc samochdd na parkingu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Romana T. i Mariana H.

Piotr K. byl ordynatorem Oddzialu Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej Szpitala
Miejskiego w B. W wyniku zatargu z dyrektorem szpitala, me¢zczyzna zostat
zwolniony z pracy. Kiedy nastgpnego dnia, po uplywie okresu wypowiedzenia,
pakowal swoje rzeczy, na oddziat przywieziono Norberta G., ktory doznal powaznego
urazu reki i konieczna byla niezwloczna operacja. Piotr K., gdy dowiedzial si¢, ze
Norbert G. jest synem brata dyrektora szpitala odmowit przeprowadzenia zabiegu,
twierdzgc, ze nie ma takiego obowigzku, gdyz juz tu nie pracuje. Na oddziale w tym
czasie nie bylo zadnego innego wolnego lekarza. Na skutek opdznienia
w przeprowadzeniu operacji r¢ki nie udato si¢ uratowac i doszto do jej amputacji.
Kilka dni pozniej okazato sig, ze dzien, w ktérym przywieziono Norberta G. byt
ostatnim dniem pracy Piotra K., 0 czym ten jednak nie wiedzial, gdyz zostal bl¢dnie
poinformowany o okresie wypowiedzenia przez Ewg D. - pracownic¢ dziatu kadr.
Kobieta nieprawidtowo wyliczyla okres wypowiedzenia, liczyla jednak, ze jej blad nie
pozostanie zauwazony i nie poinformowata nikogo o dostrzezonej pomyice.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra K. i Ewy D.
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Do Anety S. - pracownicy banku - zglosit si¢ Andrzej W. i zaproponowat jej zarobek,
jesli na polecenie mezczyzny podajacego si¢ za klienta banku — Tomasza R. wykona
przelew na wskazane konto. W dniu 15 lipca 2022 r. do stanowiska obstugiwanego
przez Anet¢ S. podszedt Robert D., ktéry przedstawil si¢ jako Tomasz R.
Aneta S. wyszukata w systemie banku klienta o ww. nazwisku i dokonata wskazanej
przez Roberta D. zmiany danych umozliwiajagcych dostgp do rachunku
bankowego Tomasza R., na ktérym zgromadzone byly srodki o wartosci 500.000 zi.
Srodki te Aneta S., po uprzednim uzyskaniu potwierdzenia zlecenia przelewu, ktore
Robert D. opatrzyt podpisem Tomasza R., przelata §rodki na nowoutworzone konto na
dane Tomasza R. Nastgpnego dnia Andrzej W. wraz z Robertem D. dokonali transferu
pienigdzy na inne rachunki bankowe zalozone na tzw. ,stupéw” oraz wyplacili za
posrednictwem bankomatu kwote 80.000 zt, z czego 50.000 zt przekazali Anecie S.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anety S., Andrzeja W. i Roberta D.

Do Szpitala Miejskiego w O. przyjety zostal matoletni Jakub S. na planowany zabieg
usuniecia przepukliny. Petnigcy dyzur lekarz - Tobiasz D. przeprowadzit wywiad
z jego matka, od ktérej otrzymatl informacje o przeszlodci alergiczne; dziecka, jego
niedawnej hospitalizacji oraz astmie oskrzelowej. Tobiasz D. przyjat Jakuba S. na
oddziat i przekazal sporzadzong przez siebie dokumentacj¢ medyczng Bartoszowi K.
— ordynatorowi oddzialu anestezjologii i intensywnej terapii, ktory bez
przeprowadzenia wywiadu przystapil do znieczulenia pacjenta. W trakcie operacji,
w wyniku podania $rodka znieczulajgcego, doszto u Jakuba S. do naglego zatrzymania
krazenia oraz powstania niedowladu konczyn. Z opinii bieglych wynikalo, ze
Tobiasz D. w spos6b wadliwy zebrat informacjg od matki dziecka oraz nie wystapit do
lekarza o konsultacje, czy w zwigzku z alergia mozna wykona¢ zabieg. Z kolei
Bartosz K. nie przeprowadzil szczegdlowego wywiadu, co doprowadzito do
przeprowadzenia zabiegu mimo istnienia bezwzglgdnych przeciwskazan ku temu.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tobiasza D. oraz Bartosza K.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w D. Stefan W. zostal skazany za to, ze w dniu 2 maja
2021 r. w T. naruszyl nietykalnosé cielesna Emanueli K. w ten sposob, ze rozpylit
w kierunku jej twarzy gaz pieprzowy, przy czym tego czynu dopuscit sig¢, bgdac
uprzednio skazanym wyrokieni Sadu Rejonowego w K. z dnia 8 lipca 2015 r. za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, ktérg odbyt w catosci w okresie od 11 marca 2015 r. do 21 maja 2015 . iod
28 maja 2016 r. do 18 marca 2017 r., tj. przestgpstwo z art. 217 § 1 k.k. wzw. z art.
64 § 2 k.k.

Ocen prawidlowosé wyroku.
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Wiktoria S. podobala sie koledze z pracy Stawomirowi K. Na imprezie firmowej
Stawomir K. obserwowal jak Wiktoria S. na skutek spozywane;j ilosci alkoholu traci
kontrole nad swoim zachowaniem. Kiedy kobieta poszla na gér¢ do pokoju
hotelowego, Stawomir K. zwrécil si¢ do swojego asystenta z pracy Igora F., aby
pomégt mu porozmawiaé z Wiktorig S. Jego rola miata polega¢ na tym, ze bedzie
pilnowat wejscia do pokoju Wiktorii S., aby nikt nie wszedt. Igor F. zgodzit si¢ na
prosbe Stawomira K. i obaj m¢zczyzni udali si¢ do pokoju dziewczyny. Stawomir K.
podszedt do dziewczyny lezacej na t6zku i zaczat jg rozbieraé. Wiktoria S. zaczgla
odpychaé Stawomira K. Ten jedng r¢kg przytrzymal dziewczyng, drugg zas zmusit do
wypicia alkoholu. Kiedy dziewczyna opadia z sit Stawomir K. doprowadzit jg do
obcowania plciowego. Cate zdarzenie Igor F. nagrywal chcagc w ten sposdb zdoby¢
material, ktérym bedzie moégl szantazowa¢ Stawomira K. celem uzyskania lepszych
warunkow pracy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Slawomira K. i Igora F.

Marian H. byl poirytowany tym, Ze jego piwnica jest systematycznie okradana przez
nieznanego sprawce. Przedmiotem zaboru najczgsciej byly przetwory. Mezczyzna
wpadl wigc na ,genialny” pomyst, majacy zniechgci¢ zlodzieja do ponownych
kradziezy. Marian H. umiescil w piwnicy stoiki z dzemem, do ktérych dodal wyciag
z muchomora sromotnikowego. Marian H. zapomnial jednak uprzedzi¢ o tym
cztonkéw swojej rodziny. Nieswiadomy zagrozenia wnuk Mariana H. spozyt zatruty
dzem, w wyniku czego doznal ostrej niewydolnosci watroby.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariana H.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 12 lipca 2022 r. uznal Damiana O. za winnego
tego, ze w dniu 3 maja 2022 r. w P. dzialajgc publicznie, umyslnie, bez powodu
i okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego, uzyl grozby pozbawienia zycia
wobec o0s6b innej narodowosci- tj. D.F., G.H. i J.K. z powodu ich przynaleznosci
narodowej, wzbudzajgc u ww. uzasadniong obawg jej spelnienia oraz przez
wykrzykiwanie wulgarnych haset zniewazyt ww. grupg os6b z powodu ich
przynaleznoéci narodowej, tj. czynu z art. 119 § 1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zw, z art.
11 § 2kk. wzw. zart. 57a § 1 k.k. Za ten czyn na podstawie art. 119 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 kk. przy zastosowaniu art. 37a k.k. i art. 34 § la pkt I k.k. i art.
35 § 1 kk. wymierzyl Damianowi O. kar¢ 8 miesigcy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin miesi¢cznie.

Ocen prawidlowos¢ wyroku.
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Rafat S. zostal skazany na kar¢ pozbawienia wolno$ci. Me¢zczyzna nie byl lubiany
przez swoich towarzyszy z celi — Adama J. i Waclawa S., ktorzy pluli na glowg
Rafata S., zmuszali go do parzenia sobie kawy i herbaty. Po miesigcu takiego
traktowania Rafal S. nie wytrzymat i w trakcie wizyty u lekarza zakladu karnego —
Haliny O. poskarzyl jej si¢ na zachowanie wspdlwigzniéw liczac, ze jako kobieta
wykaze si¢ empatig i zglosi jego sprawg do funkcjonariuszy wigziennych. Kobieta
jednak tylko si¢ rozesmiata.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama J., Waclawa S. i Haliny O.

Wojciech G. rozpoczal manewr wycofywania si¢ z zajmowanego miejsca
parkingowego, by wyjecha¢ na ulicg. Blednie ocenit jednak swoje mozliwosci
w zakresie wykonania tego manewru, w wyniku czego cofajac samochdd zahaczyl
o tylni zderzak samochodu Stanistawa D., ktory akurat wychodzil z biura.
Zdenerwowany Stanistaw D., widzac ze Wojciech G. jest watly i drobnej postury,
postanowil wykorzysta¢ swoja przewagg i z calej sily uderzyl go pigscig w twarz,
w nastgpstwie czego ten zachwiat si¢ i upadt na twarde podloze. Stanistaw D. wezwal
pogotowie do nieprzytomnego Wojciecha G. W nastgpstwie upadku Wojciech G.
doznat cigzkich obrazen glowy skutkujgcych chorobg realnie zagrazajacg jego zyciu.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha G. i Stanislawa D.

Sad Rejonowy w J. uznat Franciszka J. za winnego tego, ze od 1 maja 2018 r. do
30 grudnia 2020 r. wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajac
w krotkich odstepach czasu, w realizacji z géry powzigtego zamiaru, w celu
osiagniccia korzy$ci majgtkowej, wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ substancji
psychotropowej w iloci 800 graméw za laczng kwote 20.000 zi, przy czym czynu
tego dopuscit si¢ bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w J. za czyn
z art. 280 § 1 kk. na kar¢ 2 lat i 3 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl
w okresie od 1 kwietnia 2011 r. do 1 czerwca 2013 r., tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 kk. w zw. z 64 § 1 kk. i za to na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
wymierzyl mu kar¢ 4 lat pozbawienia wolnosci oraz karg grzywny 100 stawek
dziennych, przyjmujgc wysokosé jednej stawki w kwocie 20 zi; na podstawie art.
45 § 1 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majatkowej uzyskanej
z popehnienia przestgpstwa, a na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii orzek! nawiazke w kwocie 500 zt na rzecz Fundacji.

Ocen prawidlowo$é wyroku.
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. Ludmita K. pracowala w salonie jubilerskim znanej marki S. Kobieta postanowita
zdoby¢ dodatkowe pienigdze, korzystajac z tego, ze jej mgz posiadal kruszce
i kamienie szlachetne oraz narzedzia do wytopu zlota. Kiedy do salonu przyszedl
Iwo T. zainteresowany zakupem kolczykow z brylantami o wartosci 15.000 zt kobieta
zaproponowala mu, ze identyczne kolczyki, réznigce si¢ jedynie sposobem zapigcia,
moze zakupié taniej, tyle ze zakup nie zostanie potwierdzony paragonem. Iwo T.
przystal na propozycje i Ludmila K. sprzedata mu kolczyki wykonane przez jej mg¢za
o identycznym wzorze i parametrach jak te z salonu, tyle ze bez cechy probierczej
i imiennika. Warto$é rynkowa kolczykéw wynosita 5.000 zt i za tyle sprzedala je
Ludmila K. Kobieta dolgczyta do kolczykow certyfikat jakosci diamentéw uzywany
przez marke S., wpisujgc w nim wiasciwosci produktu. Certyfikat nie zawierat jednak
symbolu wyrobu, jak tez pieczatki firmowej i podpisu sprzedawcy. W okresie od
kwietnia do listopada 2022 r., dzialajac w ten sam sposéb, sprzedata 8 klientom
wyroby jubilerskie wykonane przez jej mgza o wartosci 50.000 z1.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Ludmily K.

. Olaf G. polecit swojemu pracownikowi Adamowi W. przewéz towarow. Adam W.
wiedzac, ze samochdd, ktorym ma si¢ uda¢ w trasg, ma uszkodzenie tylnego
o$wietlenia, poprosil o przelozenie wyjazdu. Olaf G. nie zgodzil si¢ grozac, ze
zostanie zwolniony w razie odmowy wyjazdu. Adam W. wyruszyl nocg w trasg, ale
zostal zatrzymany przez patrol policyjny z powodu nieprawidlowego oswietlenia
pojazdu. Funkcjonariusz Policji — Julian D. polecit Adamowi W., aby pojechal do
najblizszej miejscowosci i tam naprawil uszkodzenie, za$ samochod policyjny
pojedzie z tylu i bedzie o$wietlaé cigzaréwke. Nie czekajac az ciezarowka ruszy
Julian D. zabral z jezdni ustawione uprzednio przez siebie czerwone S$wiatlo
ostrzegawcze, ze na poboczu stoi pojazd. Chwilg pézniej na nieoswietlong ciezarowke
wpadt jadacy z predkoscia administracyjnie dozwolona samochdd osobowy, ktory nie
zauwazyl przeszkody. W wyniku zderzenia kierowca tego samochodu ponidst Smier¢.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama W., Olafa G. i Juliana D.

Damian H. i Jerzy T. w ramach dzialalno$ci prowadzonej spotki cywilne; wynajeli od
Tomasza G. lokal w budynku wielorodzinnym na prowadzenie w nim biura. Wbrew
przeznaczeniu i warunkom technicznym lokalu wykonywali w nim czynnosci
o charakterze inzynierskim, w tym serwisowali produkowane przez siebie urzadzenia
o nazwie generator ozonu, wiedzac, ze jest on bardzo reaktywny i latwo wchodzi
w reakcje chemiczne. Przechowywali tam réwniez urzadzenia elektryczne, ktére nie
byly zwigzane z pracami biurowymi. Serwis dokonywany byl za pomocg nafty,
benzyny, alkoholu. W tym samym pomieszczeniu palili papierosy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Damiana H. i Jerzego T.
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I. W dniu 4 grudnia 2016 r. przeszukano miejsce zamieszkania podejrzanego
Ryszarda T. W jego trakcie ujawniono olej napgdowy przechowywany
w plastikowych baniakach. Olej ten nastepnie zostal uznany za dowéd w toczacym sie
postgpowaniu i oddany na przechowanie podejrzanemu w trybie art. 228 k.p.k.
Ryszard T. zostal zobowigzany do przedstawienia oddanych na przechowanie rzeczy
na zadanie sadu lub organu prowadzacego postgpowanie oraz pouczony o zakazie
zbycia, obcigzania, przeksztatcania i wydawania tych rzeczy osobie nieuprawnione;.
Postanowieniem z dnia 19 maja 2020 r. sad, przed ktérym toczyla sie¢ sprawa, orzekl
o przepadku ww. rzeczy na rzecz Skarbu Paristwa, zarzgdzajgc ich zniszczenie.
W okresie od uprawomocnienia si¢ wyroku do czasu podjecia przez uprawniony organ
dzialan zmierzajgcych do wykonania zarzadzenia sadu, Ryszard T. zuzyl olej na
wlasne potrzeby.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Ryszarda T.

2. Michat D. postanowil wlama¢ si¢ do sklepu z elektronika, z ktérego niedawno zostat
zwolniony. Pézng nocg w dniu 4 stycznia 2022 r. udat si¢. w okolice sklepu
mieszczgcego si¢ na parterze i prédbowal podwazy¢ drzwi do sklepu, ale
bezskutecznie. W dniu 8 stycznia 2022 r, poszedt do sklepu ponownie i wybil w nim
szybe, nie dostrzegajac jednak, ze drugie okno byto uchylone i mogt dostaé si¢ do
wnetrza. Po wejsciu do $rodka od razu skierowal si¢ do szafy pancernej, ktérg
otworzyl. W szafie nie bylo jednak pienigdzy. Mezczyzna postanowit podpali¢ sklep,
zacierajgc jednoczesnie w ten spos6b $lady wlamania. Wiedzgc, ze w pomieszczeniu
socjalnym znajduje sig alkohol, wylat calg jego zawarto$é na zastonki i podpalil. Gdy
tylko wydostat si¢ przez okno, zostal zatrzymany przez pracownikéw ochrony
budynku. Zdolali oni jeszcze ugasié ogien zanim rozprzestrzenil sie na caloéé
pomieszczenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Michala D.

3. Grzegorz T. — prezes zarzadu Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Twéj Domek” postanowit
walezyé z ucigzliwym dla czlonkéw spétdzielni procederem, polegajacym na
zajmowaniu wolnych miejsc parkingowych w garazu podziemnym przez osoby inne
niz mieszkacy bloku, gléwnie przez pracownikéw pobliskich firm. W tym celu
podpisal umoweg z prywatng firma, ktéra miata zakladaé blokady na kola samochodéw
zaparkowanych w spos6b nieuprawniony. Zdjecie takiej blokady kosztowato 1.000 zt.
W dniu 12 marca 2021 r. blokada taka zostala zalozona na kola Piotra G., ktory
poirytowany tym faktem dokonat jej zniszczenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Grzegorza T. i Piotra G.
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I. Joanna K. pracowata w sklepie z elektronika. Dziewczyna chciata kupié telefon
0 wartosci 6.000 zl, ale nie miala na to pienigdzy. Postanowita zatem, ze wezmie
z magazynu taki telefon, a jak zarobi pienigdze, zaewidencjonuje zakup w kasie
fiskalnej poprzez wystawienie paragonu. Po miesigcu dowiedziala si¢ o planowane;
nastgpnego dnia inwentaryzacji. Joanna K., ktérej nie udato si¢ uzbiera¢ calosci kwoty
potrzebnej do pokrycia kosztéw zakupu towaru, przyj¢ta od Norberta D. — klienta
salonu gotdwke w kwocie 6.000 zt uiszczong tytulem zaliczki na poczet zakupu
komputera. Nie wydata mu zadnego potwierdzenia przyjgcia pienigdzy, zapewniajac
ze zaliczka zostanie rozliczona przy finalizacji zakupu, a przyjeta kwote
zarejestrowala jako zaplatg za telefon i wystawila paragon fiskalny. Nastepnego dnia
Joanna K. zwolnila si¢ z pracy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Joanny K.

2. Roman H. by} nauczycielem. Celem uatrakcyjnienia swoim podopiecznym zimowych
ferii Roman H. zaplanowat wycieczke w géry. Wezesnym rankiem w dniu 12 stycznia
2021 r., 10 — osobowa grupa licealistow wyruszyla ze schroniska w kierunku szczytu
gorskiego mimo, ze z uwagi na zagrozenie lawinowe GOPR odradzal jakichkolwiek
wycieczek po gérskich szlakach. Roman H. nie zaangazowat przewodnika gérskiego,
chociaz sam nie miat takich uprawnien. W pewnym momencie lawina przysypata
wszystkich uczestnikéw wycieczki. Cztery osoby, w tym Roman H. wydostaly sie
samodzielnie spod $niegu i niezwlocznie wezwaly pomoc. Niestety, pozostalych
uczestnikéw wycieczki nie udato si¢ uratowaé. Powolani w sprawie biegli stwierdzili,
ze powodem zejScia lawiny byt splot szeregu  czynnikéw naturalnych
z mozliwo$cig drugorzgdnego wplywu ingerencji czlowieka. Dodali, ze powodem
zejscia tej lawiny nie moglo byé zachowanie Romana H. i jego podopiecznych.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Romana H.

3. Oleg J. zostal powolany jako biegly w sprawie przeciwko Joachimowi L.
oskarzonemu o blgd w sztuce lekarskiej z art. 160 § 2 k.k. W swojej opinii stwierdzil,
ze Joachim L. dopuscit si¢ co prawda bledu diagnostycznego, ale blad ten nie narazit
pacjenta na bezposredni ciezki uszczerbek na zdrowiu ani nie wplyngl na stan
zaawansowania choroby. Opinia ta byla jednak niezgodna z rzeczywistoscig. Opinie
o tej tresci Oleg J. wydal na prosbe swojego przyjaciela Nikodema L., ktory byt
bratem Joachima L. W zamian za to Oleg J. otrzymal od Nikodema L. propozycje
objgcia funkcji ordynatora w prywatnej klinice, ktérej wlascicielem byl Nikodem L.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Olega J. i Nikodema L
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Mateusz W. i Bartosz D. udzielili Elwirze O. pozyczki w kwocie 8.000 zi.
Jednoczesnie zawarli z nig w formie aktu notarialnego umowe przedwstgpng
sprzedazy jej mieszkania za kwotg 100.000 zt. W akcie tym zawarto zapis, ze umowa
przyrzeczona ma zosta¢ zawarta w ciggu 12 miesigcy oraz, ze cena sprzedazy zostala
juz zaplacona, co bylo niezgodne z prawda. Ponadto mezczyzni naktonili Elwire O. do
udzielenia im igcznie i kazdemu z osobna nicodwotalnego i niegasnacego z chwila
$mierci pelnomocnictwa do sprzedazy na rzecz ich samych lub o0s6b trzecich ww.
mieszkania w wykonaniu umowy przedwstgpnej. Elwira O. zostata zapewniona, ze
pelnomocnictwo i umowa przedwstgpna sprzedazy mieszkania stanowig jedynie
zabezpieczenie udzielonej jej pozyczki, a w przypadku jej zwrotu nie wykorzystaja
udzielonego im petnomocnictwa i nie zostanie zrealizowana umowa sprzedazy
mieszkania. Jednakze w dniu 22 kwietnia 2021 r. nie wzywajgc Elwiry O. do zwrotu
pieni¢dzy Mateusz W. przenidst na Bartosza D. swoje prawa i roszczenia wynikajace
z umowy przedwstepnej. Nastgpnego dnia Bartosz D. na podstawie udzielonego mu
przez Elwirg O. pelnomocnictwa sprzedal nalezace do niej mieszkanie samemu sobie.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza W. i Bartosza D.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2021 r. Sad Rejonowy w P. uznat Karola C. za winnego
tego, ze w dniu 4 kwietnia 2021 r., dzialajagc ze z géry powzietym zamiarem
i w krotkich odstgpach czasu, grozit Jackowi S. pozbawieniem zycia oraz
zniszczeniem namiotu, w ktérym Jacek S. prowadzit dzialalno$¢ gospodarczg, w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w wysokosci 2.000 zi, stanowigcej rownowarto$é
wadliwie wykonanej na jego rzecz ustugi przez Jacka S., to jest przestepstwa z art. 191
§ 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 191 § 2 k.k., Sad Rejonowy w P.
wymierzyt Karolowi C. kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres 5 lat tytulem préby i na podstawie art. 71 § 1 k.k.
wymierzyl karg 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwotg 20 zl, na poczet wykonania ktérej, na podstawie art. 63 § 1 k.k.,
zaliczyl okres jego zatrzymania w sprawie od dnia 4 kwietnia 2021 r. do dnia
6 kwietnia 2021 r.

Ocen prawidlowo$¢ wyroku.

Alina D. w pozwie rozwodowym podniosta, ze jej mgz Rafal D. wykorzystywat
seksualnie ich maloletnie corki — Matgorzatg D. i Julig D. W trakcie sprawy
rozwodowej, podczas przestuchania stron Alina D. ponownie podniosta ten zarzut. Po
wniesieniu pozwu, ale przed pierwszym przestuchaniem stron, postepowanie karne
w sprawie o czyn z art. 197 § 2 k.k. wzw. zart. 197 § 3 pkt 2 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. zostalo prawomocnie umorzone w oparciu o art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Aliny D.
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Mateusz W. byt prezesem zarzadu ,,IT” sp. z 0.0. MgzczyZnie zalezato na wygraniu
przetargu na $wiadczenie ustug i dostawy sprzgtu dla urzedu marszatkowskiego
jednego z wojewddztw. Mezczyzna postanowit skontaktowac si¢ ze swoim znajomym
Jozefem J. — postem na Sejm, proszac go o pomoc w tej sprawie. Jozef J. przez wzglad
na przyjazn laczacg obu mezczyzn zgodzil si¢ ,uruchomi¢ swoje kontakty”.
Skontaktowal si¢ z Jerzym L. zatrudnionym na stanowisku Gloéwnego Specjalisty
w Departamencie Cyfryzacji i Informatyki Urzgdu Marszatkowskiego i poprosit go
o ,przychylne” spojrzenie na spotk¢ Mateusza W., bioracg udzial w przetargu.
Jerzy L. spotkal si¢ z Mateuszem W. i oswiadczyl mu, ze moze doprowadzi¢ do
zmiany ogloszenia o zaméwieniu w ten sposob, ze tylko firma Mateusza W. bedzie
spelniala kryteria warunkujgce wybér oferty, ale bedzie to kosztowalo. Mezczyzni
uméwili sie, ze Mateusz W. sporzadzi umowg na wykonanie ttumaczenia przez zong
Jerzego L. — Danute L., stanowigce podstawg do wystawienia faktury, mimo ze usiuga
nie zostanie wykonana. Jerzy L. uprzedzil Danutg L., Ze otrzyma zlecenie, w zwigzku
z ktorym nie bedzie musiala nic robié, na co kobieta przystala, nie wnikajac
w szczeg6ly. Obaj mezezyzni dochowali warunkéw ,,umowy”.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza W., Jézefa J., Jerzego L.
i Danuty L.

Na jednym z portali internetowych Alfred P. umiescit zdjgcia 14-letnicj nagiej
dziewczynki. Jednocze$nie Alfred P. wystal linka do zamieszczonego na portalu
zdjecia swojemu koledze Damianowi B. Ten od razu oddat glos na plus, znajac zasady
funkcjonowania serwisu, zgodnie z ktérymi zebranie odpowiedniej ilosci glosow pod
materialem umozliwia jego pojawienie si¢ na stronie gtéwnej, w zwigzku z czym
moze sie z nim zapoznaé jeszcze wigksza liczba 0s6b.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Alfreda P. i Damiana B.

Jacek S. udat sie w dniu 3 grudnia 2022 r. na zakupy do jednego z supermarketow.
Jako ze zblizat si¢ okres prezentéw mikolajkowych uwagg mezczyzny przykuta
lokéwka, stanowigca w jego ocenie idealny prezent dla zony. Jacka S. odstraszyla
poczatkowo cena sprzgtu wynoszgca 899 zi. Mgzczyzna stwierdzil, ze przyklei kod
kreskowy z innego produktu — duzo tanszego czajnika elektrycznego. Z tak
oznaczonym towarem udat si¢ do kasy samoobstugowej. Po zaplaceniu 100 zt za
czajnik elektryczny wyszedt ze sklepu z lok6wka.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S.
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Angelika J. byla freeganka, czyli osobg poszukujgcg w kontenerach przysklepowych
zywnoéci nadajgcej sie do spozycia, a przeznaczonej do utylizacji. W dniu 12 maja
2022 r. kobieta wybrala si¢ do jednego z supermarketéw celem pozyskania w ten
spos6b artykuléw spozywczych, Otworzyta kontener i zaczgla wybieraé z niego
warzywa i owoce — wzigla kilka bananéw, pomidoréw, koszyk truskawek i $mietane,
po czym ulozyla je w skrzynce i zaniosta do samochodu. Zanim odjechata, zatrzymal
ja Denis K. — pracownik ochrony, ktéry uzyt gazu izawiacego wobec kobiety,
wskazujgc, ze obok $mietnika znajduje sie kartka z napisem o zakazie wyjmowania
rzeczy z konteneréw, a potem zadzwonit po Policje.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Angeliki J. i Denisa K.

Adam J. kupit dom od Feliksa G. Megzczyzni uzgodnili, Ze cena za dom wyniesie
I min zi, lecz aby obnizy¢ koszty transakcji Adam J. zaproponowal, zeby w akcie
notarialnym wpisali kwote 800.000 zi, na co zgodzit si¢ Feliks G. Po podpisaniu aktu
notarialnego i dokonaniu przelewu wskazanej w akcie kwoty na rachunek
sprzedajgcego, notariusz Hanna L. styszala rozmowg wychodzacych mezezyzn,
w ktorej Feliks G. stwierdzil, ze czeka na zaplatg pozostatych 200.000 zt w gotéwee.
Hanna L. przekazala na rzecz Skarbu Panstwa podatek od czynnosci cywilnoprawne;
w wysokosci 2% ujawnionej kwoty transakeji, W wyniku przeprowadzonej kontroli,
urzad skarbowy ustalit, ze rynkowa wartogé nieruchomosci wynosita 1,2 min zi,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama J., Feliksa G. i Hanny L.

Podczas nocnej przejazdzki samochodowej Lukasz O. dostrzegl poruszajacego sig
innym autem znajomego - Olafa L. Obaj mezczyzni pozdrowili si¢ i zaczeli sie
przemieszczaé w strone centrum miasta J. W pewnym momencie Eukasz O.
przyspieszyt i wyprzedzit pojazd prowadzony przez Olafa L. Olaf L. przyspieszyl
woéwezas, jednak nie udalo mu si¢ wyprzedzié wyprzedzajagcego  go
Lukasza O.Megzezyzni kontynuowali jazde z predkogciami dochodzgcymi do 140
km/h, przejezdzajac przez 4 kolejne skrzyzowania, na ktérych' sygnalizatory $wietlne
nadawaty pulsacyjny sygnal z0lty i przy ktérych zorganizowano przejécia dla
pieszych. Gdy Olaf L. dojezdzat do ostatniego przejicia dla pieszych dostrzegl, ze
znajdujg si¢ na nim piesi, wskutek czego zaczal hamowaé. Lukasz O, dostrzegt
z opéznieniem znajdujacych si¢ na przejsciu pieszych Grzegorza B. i Igora L.
i chociaz podjat on wéwezas manewr obronny hamowania i zjazdu na lewy pas, to
jednak uderzy! w nich. Doznane obrazenia skutkowaly ich zgonem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Eukasza O. i Olafa L.
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1. Alina G. zlozyla w dniu § stycznia 2019 r. do Sadu Rejonowego w L. pozew
przeciwko swojemu bylemu partnerowi Lukaszowi S. o zaplate kwoty 10.000 zt
tytulem nieuiszczonych kosztéw czynszu. Z uwagi na skomplikowane postepowanie
dowodowe, ostatni termin rozprawy zostal wyznaczony na dzien 5 marca 2022 r.
Dzien wezedniej Lukasz S. spotkat si¢ z Aling G. i powiedziat jej, ze jedli nie cofnie
pozwu wraz ze zrzeczeniem si¢ roszczenia, to poinformuje jej narzeczonego, ze
w 2018 r. dokonala aborcji wbrew przepisom polskiego prawa. Alina G., nie chcae by
j&j narzeczony si¢ o tym dowiedzial postagpita zgodnie z zadaniem Eukasza S. Po
tygodniu od rozprawy stwierdzita jednak, ze nie powinna ulegaé¢ szantazowi ze strony
mezczyzny i dawa¢ mu satysfakcji i ztozyla zawiadomienie do organdw $cigania,
informujac o zachowaniu Lukasza S.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Lukasza S, i Aliny G.

2. Tomasz J. — profesor urologii w grudniu 2021 r. przebywat na urlopie w malej
gorskiej miejscowosei. Podezas jednego z wieczoréw do drzwi jego domu zapukata
sgsiadka, proszac o pomoc dla jej syna Gustawa O., ktéry miat wypadek na nartach.
Tomasz J. pobiegt na miejsce zdarzenia, gdzie po zbadaniu chlopca stwierdzil, ze
doszlo do zlamania otwartego kosci piszczelowej. Uznal, Ze trzeba niezwlocznie
przewiez¢ chiopca do szpitala z uwagi na mozliwo$é zakazenia tkanki kostnej.
Z powodu awarii elektrycznosci na skutek wichury, jaka przeszta przez miejscowosé,
telefony komérkowe byly pozbawione zasiegu. Jednoczesnie z uwagi na warunki
atmosferyczne szybkie dotarcie do szpitala okazalo si¢ niemozliwe. Tomasz J.
zdecydowal si¢ samodzielnie wykonaé zabieg przy pomocy narzedzi, jakimi
dysponowal. Nastgpnego dnia chlopiec zostal przetransportowany do szpitala. Po
wykonaniu badan okazato si¢, ze podczas wykonywania cigcia zostat naruszony jeden
z nerwow, czego konsekwencjg byt trwaty niedowtad nogi. Powotani w sprawie biegli
stwierdzili, ze operacja zostala przeprowadzona zgodnie z wymogami sztuki
lekarskiej, cho¢ nacigcie powinno byé wykonane w innym miejscu, co uchronitoby
Gustawa O. przed urazem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tomasza J.

3. Mariusz F. byl uczniem szkoly $redniej. Nie mégt pogodzié si¢ z faktem, ze dla
uzyskania promocji do ostatniej klasy konieczne jest uzyskanie zaliczenia
z przedmiot6éw Scistych. Poprosit wige swojego kolege informatyka Wiktora M., aby
pomégt mu w zmianie ocen w dzienniku elektronicznym. Wiktor M. w sposéb zdalny
zainstalowal oprogramowanie szpiegujgce na komputerze nalezacym do Ludwika O.
i Joanny P. — nauczycieli matematyki i fizyki, co pozwolito mu uzyskaé dane
autoryzacyjne do dziennika elektronicznego. Nastepnie w okresie od lutego do
czerweca 2022 r. uzywajac powyzszych danych autoryzacyjnych logowal si¢ do
dziennika i zmienial oceny Mariusza F. z tych dwéch przedmiotéw.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariusza F. i Wiktora M,
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Mariusz L. zostal tymczasowo aresztowany. Podczas pobytu w areszcie $ledczym
nawigzal kontakt ze Zdzistawem K., ktéremu zwierzyl si¢ ze swojej niechgei do
Agnieszki W. — prokurator nadzorujacej $ledztwo w jego sprawie. Mariusz L.
stwierdzit, ze kobieta jest stronnicza oraz robi wszystko, aby odpowiedzialnos¢ karng
poni6st Mariusz L., podczas gdy pelnit on jedynie rolg pomocniczg w przestgpstwie.
Jednocze$nie Mariusz L. zaoferowal Zdzistawowi K., ktéremu uptywatl termin pobytu
w areszcie $ledczym, ze przekaze mu znaczng sumg pienigdzy, jedli tylko znajdzie
oraz nakloni inng osobe do zabdjstwa prokuratora. Zdzistaw K. wyrazit che¢ pomocy
Mariuszowi L. w realizacji planu, jednoczesnie stwierdzajgc, ze musi otrzymaé
zaliczke na poczet podjecia odpowiednich dziatan. Mariusz L. za poSrednictwem
swojego kolegi Feliksa D. przekazal Zdzistawowi K. kwotg 5.000 zt. Zdzistaw K.
w rzeczywistosci nie mial jednak zamiaru realizowa¢ planu Mariusza L.
i 0 zlozonej mu propozycji zawiadomit funkcjonariuszy Stuzby Wigzienne;.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariusza L. i Zdzislawa K.

Wincent G. pozostawal w zwigzku partnerskim z Danutg O. Kiedy kobieta
postanowila zakonczyé zwiazek, m¢zczyzna wpadt w furig. Oswiadezyt Danucie O.,
ze nigdy si¢ go nie pozbgdzie. W okresie od grudnia 2019 r. do maja 2020 r.
wielokrotnie przebywal w poblizu miejsca zamieszkania Danuty O., obserwowal
kiedy kobieta wchodzi i wychodzi z mieszkania, wysylat jej listy oraz kwiaty. Kiedy
zachowania te nie odniosty pozadanego rezultatu i kobieta dalej unikala Wincenta G.,
mezczyzna postanowil zemsci¢ si¢ w inny sposéb. Wykorzystujge znane mu dane
karty kredytowej Danuty O. zamowit laptop o wartosci 20.000 zi i wskazat jako adres
dostawy swoj adres zamieszkania.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wincenta G.

. Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2021 r. Sad Rejonowy w P. umorzyl postgpowanie
przeciwko Joachimowi L. oskarzonemu o to, ze w okresie do dnia 8 stycznia 2020 r.
do 7 grudnia 2020 r. w B. na terenie gieldy samochodowej wprowadzit do obrotu,
oferujac do sprzedazy wyprodukowany przez siebie towar w postaci samoprzylepnych
naklejek z zastrzezonymi znakami towarowymi nalezacymi do roznych marek
samochodowych, z czego uczynit sobie stale zrédio dochodu, czym dzialal na szkodg
podmiotu reprezentujgcego te marki, tj. o czyn z art. 305 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 30
czerwea 2000 r. — Prawo wlasnoéci przemystowej uznajac, ze spoleczna szkodliwose
tego czynu jest znikoma. Jednocze$nie ma podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek
dowoddéw rzeczowych w postaci naklejek.

Dokonaj oceny prawidlowo$ci wyroku sadu.
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Piotr K. postanowil wykorzysta¢ fakt, ze ma dostgp do rachunku bankowego
nalezacego do swojej babci Janiny K. i po zalozeniu falszywego konta na dane
Janiny K. na jednym z portali internetowych, zamiescit ogloszenie o sprzedazy
unikatowej kolekcji porcelany. Z tresci ogloszenia wynikalo, ze odda za darmo
poszczegblne elementy kolekcji. Jedyng za$ optata konieczng do poniesienia przez
nabywcg bedzie koszt przesylki, wynoszacy 25 zk. Po kliknigciu zakupu danej rzeczy
pojawiat si¢ link do strony bankowosci internetowej klienta celem oplacenia kosztow
transportu. W rzeczywistosci Piotr K. za posrednictwem linka ,,podszywat si¢” pod
pokrzywdzonych i wyludzat dane logowania do ich kont bankowosci internetowej,
a nastgpnie dokonywal zwielokrotnienia tej samej transakcji jako kosztu oplaty za
wysylke nabytych przedmiotow. W ten sposéb kazdorazowo cena jednej transakcji
wynosita 100 zl, za$ pokrzywdzonych bylo 500. Srodki pochodzace z transakcji
przekazywane byly na konto Janiny K., skad zostaty wyplacone przez Piotra K.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra K.

Do poszukujacej pracy Zenobii B. zgtosit si¢ Timur F. z zapytaniem, czy kobieta chce
podjaé si¢ dobrze platnej dziatalnosci, polegajacej na zorganizowaniu przyjazdu na
terytorium Polski czterem mgzczyznom — obywatelom paristw spoza obszaru Unii
Europejskiej. Zenobia B. zwrdcita si¢ do swojego kolegi Czestawa W., prowadzacego
agencje pracy tymczasowej oraz hotel dla pracownikéw agencji, zeby wystawit cztery
umowy 0 prac¢ oraz umowy najmu na wskazane dane, jednoczesnie zapewniajgc, ze
nie beda z nich korzystaé i tuz po zatatwieniu wszystkich niezbgdnych formalnosci,
umowy moga zostaé rozwigzane. Mgz Zenobii B. - Patryk B. na prosbg kobiety, ktéra
stwierdzita, ze Czestaw W. potrzebuje pomocy w pozyskaniu pracownikow,
zorganizowal transport. ,,Przerzut” przez granicg si¢ udat i mezezyzni na podstawie
dokumentacji uzyskanej od Zenobii B. uzyskali we wlasciwych urz¢dach
wojewddzkich zezwolenie na pobyt czasowy i pracg na terytorium RP.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania uczestnikow zdarzenia.

Przemystaw O. zakupil najnowszy model drona z kamera. Podczas wycieczki do
zabytkowej czeéci jednego z miast postanowil wykona¢ nim zdjecia z ,lotu ptaka”.
Nie zwrécit jednak uwagi na znajdujacy si¢ w obszarze tym tablicg informujaca
o zakazie lotdw dronem. W pewnym momencie Przemystaw O. stracit panowanie nad
dronem, ktéry zaczal przemieszcza¢ si¢ w kierunku balonéw biorgcych udzial
w zawodach balonowych i uszkodzit powloke jednego z nich, co zmusito cztonkéw
zalogi do przymusowego ladowania. Strata spowodowana uszkodzeniem balonu
wyniosta 600 zi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Przemyslawa O.
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W trakcie pobytu w areszcie Dominik K. zaprzyjaznit si¢ z Janem P. Korzystajac
z tego, ze Jan P. mial niebawem opusci¢ areszt, Dominik K. w okresie od stycznia do
marca 2020 r. nakianial go, zeby znalazt i namdwit inng osobe do tego, by w formie
zeznan poinformowata organy $ciggania o tym, Ze to ona popehila przestepstwa
zarzucane Dominkowi K., a nast¢pnie by odbyta karg za te przestgpstwa, co uczynié
miata w zamian za kwotg 40.000 zt za kazdy rok pozbawienia wolnosci. Z uwagi na
to, ze Jan P. odmoéwit spetnienia pros$by, Dominik K. nieco jg zmodyfikowat. Poprosit
Jana P., zeby opuszczajgc areszt wynidst z niego list kierowany do Grzegorza O. —
swojego bylego wspélnika, w ktérym nakazal mezczyznie, zeby wzial na siebie
odpowiedzialno$¢ za zarzucane mu czyny grozac, Ze w przeciwnym razie poinformuje
organy Scigania, ze dokonat przywlaszczenia z rachunku nalezgcego do prowadzonej
przez niego spéiki kwoty 10.000 zi. Jan P. nie wnikajgc w tre$¢ listu, przekazat go
Grzegorzowi O. Ten jednak zlekcewazyl Zadanie Dominika K. i o wszystkim
powiadomil organy $cigania.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Dominika K. i Jana P.

Zbigniew N. byl wiascicielem gospodarstwa rolnego w miejscowosci S. Na swojej
nieruchomosei mezczyzna prowadzit odrodek agroturystyczny. Ofert¢ z wynajmem
pokoi umieszczat w Internecie. Przedstawial tam lokalizacje, warunki mieszkaniowe,
wyposazenie oraz zalgczat zdjgcia domkow oferowanych do wynajecia. W okresie od
5 do 7 lipca 2020 r. Dorota K. w imieniu grupy oséb uczestniczacych w zawodach
wedkarskich wynaje¢la pomieszezenia w osrodku agroturystycznym. Zbigniew N.
wystawil za ustugg fakturg na kwote 8.000 zt. Jako wystawca faktury figurowata firma
zarejestrowana w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej, ktérej wiascicielem byl Zbigniew N. Przedmiotem
prowadzonej dzialalnodci byla dziatalno$é prawnicza. W rejestrze brak byto wpiséw
o prowadzeniu dzialalnosci rolniczej, turystycznej czy agroturystyczne;.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Zbigniewa N,

Wactaw D. podczas pelnienia dyzuru w karetce pogotowia zostal wezwany do
rannych w wyniku bojki. Po przybyciu na miejsce zdarzenia Wactaw D. zobaczyt
dwéch mezezyzn z ranami cigtymi klatki piersiowej: Huberta S. i Filipa O. Lekarz
podszedt do Filipa O. i zauwazyt $lady po ukluciach igly na rekach mezczyzny,
a ponadto liczne wybroczyny charakterystyczne dla chorych na AIDS. Lekarz
odmowil udzielenia pomocy tlumaczgc, ze w takich sytuacjach konieczne jest
posiadanie odziezy ochronnej i rg¢kawic, ktérych nie ma na wyposazeniu karetki.
Woéweczas Hubert S. drasngt go nozem w lewg dlon, méwiac: ,,bedzie mocniej, jesli nie
udzielisz mu pomocy”. Przerazony Wactaw D. przystapil do pomocy Filipowi O.,
podczas ktorej doszto do kontaktu zranionej dloni z krwig Filipa O.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Waclawa D. i Huberta S.
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1. Wojciech S. zapalony mitosnik internetowej gry byt zazdrosny o sukcesy swojego
kolegi — Olgierda T., ktéry zgromadzit na swoim koncie w tej grze liczne bonusy.
Chlopak postanowil, ze wykorzysta swoje umiejetnosci informatyczne, zeby zrobié na
ztos¢ Olgierdowi T. Za pomocy specjalnego oprogramowania typu spyware uzyskat
dane konieczne do zalogowania si¢ na poczcie elektronicznej Olgierda T., a dzigki
temu do konta w grze on-line. Nast¢pnie pozbawit postaé nalezaca do Olgierda T.
wirtualnego ekwipunku w postaci 3 mieczy, 4 zbroi, 1 helmu, 2 kolczykdw oraz
wirtualnych pienigdzy, po czym dokonat zmiany hasta do gry.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha S.

2. Piotr P. byt funkcjonariuszem Policji. Mezczyzna postanowil zatrudnié si¢ ,,na
czarno” w firmie nalezacej do Ludwika M. jako osoba odpowiedzialna za ochrong
i bezpieczenistwo mienia nalezacego do spétki. Podczas realizacji swoich obowigzkéw
Piotr P. zauwazyl, ze jeden z pracownikéw spétki — Edgar T. dokonuje podmiany
towaréw zgromadzonych w magazynach spétki. Piotr P. poprosit swojego kolege
z Policji Waclawa S., majgcego uprawnienia dostgpu do Krajowego Systemu
Informacyjnego Policji o sprawdzenie, czy widnicje w systemie tym Edgar T.
Wactaw S. przekazal mu informacj¢, ze osoba ta jest $cigana za przestgpstwa
narkotykowe. Nastgpnie Piotr P. udal si¢ do Ludwika M. i poinformowal go
o poczynionych ustaleniach. Ludwik M. w ramach wdzigcznoéci za przekazane
informacje przekazat Piotrowi P. kwotg 5.000 zt i wskazat, ze gdyby mégt uzyskaé
jeszeze jakie$ ciekawe informacje z Krajowego Systemu Informacyjnego Policji,
sowicie mu to wynagrodzi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra P., Waclawa S. Ludwika M.

3. Na granicy nalezacej do Roberta S. nieruchomosci znajdowat si¢ budynek, stanowiacy
wiasnos$¢ Janiny $., ktoérego jedno z okien umiejscowione byto od strony granicy
z nieruchomoscig Roberta S. Kiedy monterzy przystapili do wymiany stolarki
okiennej w domu nalezacym do Janiny S. Robert S. podszedt do nich i zaczgl sie
awanturowa¢ wskazujgc, ze okno sgsiadki powinno zostaé zamurowane. Nastepnie
zastonit okno dykta, opierajac ja o mur posesji sasiadki. Po tym jak Janina S. odstonita
okno Robert S. postanowit zainstalowaé metalows konstrukcje, zwienczong pionowa
plyta drewniang, ktérg posadowil przy oknie sgsiadki w taki sposéb, ze zastaniala ona
jej dostegp do $wiatta,
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta S.
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W trakcie imprezy pomiedzy Julianem J. a Kacprem P. doszlo do kiétni, w czasie
ktérej Julian J. uderzyt Kacpra P. pigécia w twarz. Wéwczas Kacper P. zaproponowat,
zeby zmierzyli si¢ ze sobg na otwartej przestrzeni. Kiedy naprzeciwko siebie stangli
Julian J. oraz Kacper P., ten ostatni wyjal scyzoryk, ruszyt w kierunku Juliana J.
i ugodzit go scyzorykiem w nogg. Po chwili z budynku wyszedt Marek D., ktory wraz
z Julianem J. rzucit si¢ na Kacpra P., przewracajac go na ziemig i zaczat go kopac.
Kiedy na chwile odsungli si¢ od Kacpra P., ten podnitst si¢ i zaczat uciekac. W pogon
za Kacprem P. ruszyli Julian J. i Marek D., ktory siggnat po napotkany na drodze
kamien i rzucit w kierunku Kacpra P., ale go nie trafil. Podczas ucieczki Kacper P.
poslizgnat si¢ i spadt ze skarpy wprost do rzeki. Widzac to gonigcy za nim mezczyzni
zawrécili. Kacper P. nie mégt sam wydosta¢ si¢ z wody. Jego wzywanie pomocy
styszat Julian J., ale stwierdzil, Zze nie bgdzie reagowat, bo Kacper P. musi ponie$¢
karg za swoje zachowanie. Kacper P. utonal.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Juliana J., Kacpra P. i Marka D.

Marian D. — inspektor transportu drogowego — podczas kontroli w przedsigbiorstwie
transportowym prowadzonym przez Wiestawa R. ujawnil, ze zapisy w miesigcznych
zestawieniach czasu pracy kierowcow, stanowigcych dokumenty wewngtrzne na
uzytek spotki, réznig sig znacznie od tych, ktére widniejg w dziennych kartach pracy
kierowcow. Poproszona o wyjasnienie tych rozbieznosci — Iwona S. — pracownica
dzialu kadr przyznata, ze Wiestaw R. nakazal jej wpisywac nieprawdziwe dane, co
czynita w obawie przed utrata pracy. Marian D. nie ujawnil rozbieznosci tych
w protokole kontroli, bo zal mu si¢ zrobito kobiety.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariana D., Iwony S. i Wieslawa R.

Karol J. i Konrad F. planowali dokonanie kradziezy z wlamaniem do salonu
jubilerskiego. Wiedzac, ze sklep korzysta z nowoczesnych systeméw alarmowych
zaproponowali Zenonowi K. - wybitnemu znawcy systemoéw elektronicznych - udziat
w przestepstwie, polegajacy na rozbrojeniu systemow, lecz ten odméwil. W koncu
jednak Karolowi J. i Konradowi F. udalo si¢ znalez¢ innego chetnego do planowane;j
akcji przestgpczej i razem z nim dokonali przestgpstwa, do ktérego wczesniej
bezskutecznie starali sie nakltoni¢ Zenona K. Sad rozpoznajgcy sprawg uznat Karola J.
i Konrada F. za winnych tego, Ze: 1) w dniu 10 kwietnia 2022 r. w P., bezskutecznie
naklaniali Zenona K. do wziecia udziatu w kradziezy bizuterii z salonu jubilerskiego
po uprzednim przelamaniu zabezpieczenia W postaci alarmu, tj. o czyn z art.
13§ 1 kk. wzw. zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 279 § 1 kk.; 2) w dniu 15 kwietnia
2022 r. w N., dziatajac wspélnie i w porozumieniu z Lechem N. dokonali kradziezy
zlotej bizuterii z salonu jubilerskiego o wartosci 80.000 zt, po uprzednim przetamaniu
zabezpieczenia w postaci systemu alarmowego, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Ocen prawidlowos¢ wyroku.
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Radostaw M. i Jan B. postanowili zemsci¢ si¢ na swoim pracodawcy — Ryszardzie O.
Udali si¢ pod budynek, w ktérym mieszkal syn Ryszarda O. - Piotr O. i kiedy ten
wracal do domu, Radostaw M. i Jan B. zaatakowali go od tylu, skrgpowali mu rece
i natozyli kominiarkg, po czym wrzucili go do bagazniku samochodu i odjechali.
Kiedy dojechali na miejsce, Jan B. nakazat Piotrowi O. podanie hasta do jego konta
bankowosci elektronicznej grozac, ze w razie odmowy podiozy tadunek wybuchowy
pod firm¢ jego ojca. Po odmowie megzczyzni zaczgli go kopaé po calym ciele.
Nastgpnie wrzucili go do wiaty, gdzie spedzit 2 dni. Piotr O. nie otrzymywat
pozywienia ani picia. W migdzyczasie Radostaw M. skontaktowal si¢ z ojcem
mezczyzny 1 zazadal kwoty 1 mln zt w zamian za uwolnienie chlopaka. Ryszard O.
zgodzit si¢ na przekazanie pienigdzy. Po ich odebraniu, Radostaw M. i Jan B.
zapakowali chlopaka do bagaznika samochodu kierowanego przez Jana B., by
wywiez¢é go na obrzeza miasta. W trakcie podrézy chlopakowi udato si¢ jednak
uwolni¢ i otworzyé bagaznik, skad wyskoczyl wprost pod jadacy samochéd. Na
skutek potrgcenia Piotr O. zmart.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Radoslawa M. i Jana B.

Alicja B. byla asystentem prokuratora. Podczas jednego z dokonywanych przez nig
przestuchan $wiadka — Olafa I. dziewczyna zakochala si¢ w pelnomocniku
— Arturze K. Chcgc przypodobaé si¢ mezczyZnie Alicja B. ujawnila mu, ze
w najblizszym czasie planowane sg czynnosci przeszukania pomieszczen nalezacych
do jego klienta, za§ sam Olaf I. ma zostaé zatrzymany. Artur K. przekazat informacje
Olafowi I, ktory przekazat mu kwot¢ 50.000 zl, méwige, ze ma si¢ podzieli¢ nig
z Alicjg B. i w ten sposéb zachgcié jg do dalszej wspdlpracy. Artur K. zapewnil, ze
zrealizuje prosbe Olafa I., jednak zachowal w caloéci pienigdze dla siebie.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Alicji B., Artura K. i Olafa I.

W dniu 14 listopada 2022 r. funkcjonariusze Policji — Piotr B. i Filip O. petnili stuzbe
w patrolu zmotoryzowanym. Dokonany przez Filipa O. pomiar predkosci pojazdu
kierowanego przez Mariusza B. wykazal przekroczenie pr¢dkosci w obszarze
zabudowanym o blisko 40 km/h. Przeprowadzone u ww. badania wykazaly obecnosé
1,13 mg/clm.3 alkoholu w wydychanym przez ww. powietrzu. W wyniku sprawdzenia
Mariusza B. w bazie danych ustalono, ze w dniu 8 listopada 2022 r. zostalo
Mariuszowi B. zatrzymane prawo jazdy wskutek uplywu terminu jego waznodci.
W trakcie postgpowania ustalono takze, ze Mariusz B. byl skazany wyrokiem sadu
obcego panstwa z dnia 19 lipca 2017 r. na kar¢ grzywny, ktorg uiscit w catosci w dniu
8 grudnia 2021 r. oraz srodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 14 miesigcy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariusza B,
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1. Slawomir M. i Robert N. prowadzili dziatalno$¢ w formie spétki akcyjnej, w ktérej
byli akcjonariuszami oraz cztonkami zarzadu. Zaréwno Stawomir M., jak i Robert N.
posiadali czyste kartki papieru opatrzone podpisem drugiego. Migdzy ww. zostala
zawarta w przepisanej prawem formie umowa wyjécia Roberta N. ze spétki, na mocy
ktorej Robert N. sprzedal Stawomirowi N. akcje spétki za kwote 400.000 zt, ktéra
miata by¢ platna w dwéch ratach po 200.000 zt. Wiktoria M. w akcie notarialnym
porgezyta za dlug Stawomira M. oraz ztozyla o$wiadczenie o dobrowolnym poddaniu
si¢ egzekucji. Wobec braku zaplaty przez Stawomira M. drugiej raty Robert N, zlozyl
do sadu wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu. Stawomir M.
wykorzystal posiadang kartke z naniesionym przez Roberta N. podpisem i sporzgdzit
na niej oswiadczenie, kwitujgce odbi6r kwoty 200.000 z1, a nastepnie przekazat je
porgezycielce. Wiktoria M. nie miata wiedzy o okolicznoéciach w jakich powstalo
oSwiadczenie i zlozyla do komornika wniosek o wstrzymanie czynnosci
egzekucyjnych, co skutkowato zawieszeniem postgpowania egzekucyjnego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Slawomira M. i Wiktorii M.

2. Krystian T. zostal naméwiony do wzigcia udzialu w wiecu wyborczym jednego
z kandydatéw na radnego — Felicjana P., ktéremu towarzyszyt jego asystent
Wojciech G. Krystian T. byt przeciwny poglagdom Felicjana P. i w chwili, kiedy ten
wygtaszal przeméwienie krzyknat do niego: ,,koricz was¢ wstydu oszczedz”. Stowa te
zdenerwowaly Felicjana P., ktory krzykngt do zgromadzonych oséb: ,,wiecie co z nim
zrobic”. Po tych stowach ludzie zacz¢li napiera¢ na Krystiana T. i otoczyli go z kazdej
strony, uniemozliwiajgc mu ucieczkg. Felicjan P. zeskoczyt z podium i zaczgt
przemieszczaé si¢ w strong chtopaka, wykrzykujgc, Ze nie daruje mu zniewagi, jednak
utkngt w ttumie. Z kolei Wojciech G. bil brawo atakujgcemu tlumowi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Felicjana P. oraz Wojciecha G.

3. Waldemar O. wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 14 czerwca 2021 r. zostat
uznany za winnego tego, ze w okresie od marca do kwietnia 2015 r. w O. sporzadzit
negatywng opini¢ na temat Krystiana T., zawierajgc w niej nieprawdziwe informacje,
ktére nastgpnie rozpowszechnil, tj. przestgpstwa z art. 212 § 1 k.k. Postepowanie
w niniejszej sprawie zostalo wszczgte w dniu 10 lipca 2015 r. na skutek
zawiadomienia pokrzywdzonego Krystiana T. z dnia 27 kwietnia 2015 r.
Postanowienie to poczatkowo toczylo si¢ o czyn z art. 235 k.k. Zostalo ono jednak
umorzone z uwagi na brak znamion czynu $ciganego z oskarzenia publicznego.
W dniu 30 marca 2016 r. Krystian T. wnidst do sadu prywatny akt oskarzenia.

Ocen prawidlowo$¢ wyroku.
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Podczas kolacji Wanda O. nagle stracila przytomnos¢. Jej mgz — Kazimierz O.
zatelefonowat po karetke pogotowia, ale od dyspozytora dowiedziat sig, ze wszystkie
karetki wyjechaly na wezwanie i nie jest mozliwa natychmiastowa wizyta.
Kazimierz O. wybiegl przed budynek i zobaczywszy stojacy na parkingu samochdd,
wybil w nim szybg, po czym udat si¢ po Wand¢ O. Kiedy Kazimierz O. odpalit
samochdd poprzez zwarcie instalacji elektrycznej, podbiegt do niego wiasciciel
pojazdu — Dawid S., ktéry wyciagnat go z samochodu i uderzyt po tulowiu kijem do
golfa. Kazimierz O. uderzyt Dawida S. pigscig w twarz, co spowodowato jego upadek
na ziemi¢. Kazimierz O. zlekcewazyl lezacego na chodniku nieprzytomnego
Dawida S. i odwidzt zone do szpitala. Okazalo si¢, ze Wanda O. miala atak serca
i tylko szybka interwencja medyczna pozwolita na uratowanie jej zycia. Z kolei Dawid
S. tak niefortunne uderzyt gtowa o kraweznik, ze zmarl. Biegly z zakresu medycyny
sadowej stwierdzil, ze gdyby Dawidowi S. zostala udzielona wezesniej specjalistyczna
pomoc medyczna, najprawdopodobniej by przezyt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Kazimierza O.

Mariola K. wraz z Ewa D. martwily si¢ niezdanym egzaminem adwokackim.
Mariola K. poprosita o rade jak przygotowac si¢ do kolejnego egzaminu Marcina L.,
ktéry byt cztonkiem Okregowej Rady Adwokackiej w P. Mgzczyzna o$wiadezyl, ze
jego brat — Andrzej L. jest przewodniczacym komisji egzaminacyjnej i za oplatg
w wysokosci 50.000 zt moze im poméc. Mariola K. wraz z Ewa D. zebraly zadang
kwote i przekazaly ja Marcinowi L. Mgzczyzna przyjat pienigdze, a nastepnie spotkal
sie z Andrzejem L. i zaproponowat mu, ze moze zarobi¢ ,latwe pienigdze”, jesli tylko
przekaze mu zadania, ktére beda obowigzywaly na egzaminie. MegzZczyzna
poczatkowo sie opieral, ale jak ustyszal, ze do podziatu jest kwota 50.000 zt przystal
na propozycjg. Marcin L. zatrzymat dla siebie kwotg 15.000 zi, reszte za$ przekazal
Andrzejowi L., ktory przekazal mu niezbgdne informacje.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marioli K., Ewy D., Marcina L.
i Andrzeja L.

Olgierd T. chcac sprawdzi¢ wierno$¢ swojej narzeczonej — Leokadii R. poprosit
swojego przyjaciela Adama R. — brata dziewczyny, zeby zdobyt i przekazat mu hasta
dostepu do serwiséw spolecznosciowych, z ktorych korzysta Leokadia R. Adam R.,
chcial by¢ lojalny wzgledem przyjaciela i skorzystal z okazji, kiedy laptop
dziewczyny byl wlaczony. Za pomocg specjalnego oprogramowania odnalazi
w pamieci komputera wszystkie hasta uzytkownika, po czym zapisal je na kartce
i przekazat Olgierdowi T. Olgierd T. nie skorzystal z nich obawiajac sig, ze
dziewczyna si¢ dowie o tym, ze jg $ledzi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Olgierda T. i Adama R.
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W miejscowosci K. odbylo si¢ spotkanie pracownikéw z przedstawicielem
pracodawcy, ktorego przedmiotem byly niskie wynagrodzenia zalogi. W pewnym
momencie przybyli uczestnicy zgromadzenia gwaltownie zaczgli przemieszcza¢ sig
w strong przedstawicieli zarzadu, ktorzy wycofali si¢ do wnetrza budynku.
W kierunku ochraniajacych i cztonkéw zarzadu zgromadzeni zaczgli rzucaé jajkami
oraz puszkami. W grupie protestujacych byt Jan K., ktéry nawotywat do atakéw na
pracownikéw ochrony. W pewnym momencie, kiedy Piotr C. - pracownik ochrony
wypuscil tarcz¢ z rak, Jan K. ja podnidst i rzucit w thum. Wowcezas Jan K. razem
z Henrykiem D. zaczeli oklada¢ pigéciami Piotra C., ktéry odnidst obrazenia
skutkujace rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni siedmiu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana K. i Henryka D.

Wojciech K. byl prezesem zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Cichy Kacik”.
Mezczyzna czgsto prosit o porad¢ swoja zong — Zofig K. Wiedzial o tym Janusz B.,
ktéry zwrocit si¢ do kobiety, aby przekonala meza, zeby zdecydowat si¢ powierzy¢
jego firmie umowg na roboty budowlane za odpowiednig sumg. Jednoczesnie obiecat
Zofii K., ze odpowiednio jej to wynagrodzi. Zofia K. zachgcona oferta Janusza B.
postanowila dogada¢ si¢ z Alicjg B. — rzeczoznawcy majatkowym sporzadzajgcym
operaty szacunkowe na potrzeby spétdzielni. Kobiety ustalily, ze Alicja B. sporzadzi
wycene rob6t budowlanych w oparciu o nieprawidlowg metodologi¢. Nastgpnie
Alicja B. przedtozyla Wojciechowi K. sporzadzong przez siebie wycene. W oparciu
o0 nig zawarto umowy o roboty budowlane z Januszem B. za kwote 1.000.000 zl,
podczas gdy warto$¢ takich robét na dzien zawarcia umowy wynosita 300.000 zi.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha K., Zofii K., Janusza B.
i Alicji B.

Jacek S. i Aleks D. zostali tymczasowo aresztowani jako podejrzani o dokonanie kilku
kradziezy z wlamaniem. Jacek S. zdawal sobie sprawg z tego, ze wyrok skazujacy
uniemozliwi mu podjecie pracy o jaka si¢ ubiegal w jednej z firm informatycznych.
Stwierdzil, ze jedyng mozliwoscig uniknigcia negatywnych konsekwencji swojego
czynu bedg wyjasnienia Aleksa D., w ktorych ten przyzna sig, ze kradziezy
z wlamaniem dokonywal sam, a Jacek S. nie mial z tym nic wspdlnego. Jacek S.
napisat list do jego zony Zofii D., w ktérym prosit ja o naklonienie Aleksa D. do
wyjasnien, w ktorych przyjmuje cala wing na siebie, oferujgc jednoczesnie sowite
wynagrodzenie za to dla niej i Aleksa D. List ten nie dotart jednak do Zofii D.
wskutek cenzury korespondencji dokonanej przez prokuratora sprawujgcego nadzor
nad postepowaniem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S.
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Wactaw O. wiedzial, ze Jakub R. dokonat kradziezy nalezacego do niego telefonu
o wartosci 3.000 zl. Na zgdanie zwrotu telefonu badz jego réwnowartosci Jakub R.
reagowal lekcewazaco stwierdzajac ze nic mu nie udowodni, a jesli sprobuje
zawiadomié o tym organy $cigania albo na wlasng r¢kg dochodzi¢ zwrotu, to doniesie
na Policje, ze Wactaw O. zajmuje si¢ odkupowaniem rzeczy pochodzacych
z rozbojow dokonywanych przez jego brata Olgierda O., ktére pozniej sprzedaje
z zyskiem. Wactaw O. postanowit jednak odzyska¢ pienigdze i wiedzgc ze Jakub R.
posiada wiele cennych przedmiotéw, zaoferowal Olgierdowi O. i Tadeuszowi D.
atrakcyjne warunki odkupienia od nich rzeczy zabranych z mieszkania Jakuba R.
Olgierd O. oraz Tadeusz D. przystali na propozycj¢ Wactawa O. i niedlugo potem
dokonali kradziezy z wlamaniem do mieszkania Jakuba R., skad wyniesli sprzet
elektroniczny, za ktory Waclaw O. zaplacit kwotg 1.000 zt. Waclaw O. sprzedal
nastepnie ten sprzet, uzyskujac za niego 3.000 zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Waclawa O, Olgierda O.
i Tadeusza D.

. Wojciech K. byt dziennikarzem. Chcac wzbogaci¢ swoje wiadomosci z zakresu pracy
$ledczej zwrocil sig do swojego znajomego, pelnigeego urzad prokuratora - Karola C.
z prosba o wyrazenie zgody na wglad do akt jednego z toczacych si¢ postgpowan.
Karol C. stwierdzil, ze w celach szkoleniowych udostgpni Wojciechowi K. akta
wzorcowo prowadzonego przez niego postgpowania przeciwko jednemu
z popularnych aktoréw. Wojciech K. uznal, ze informacje, ktoére uzyskal dzigki
wgladowi do akt bedg cieszyly sig zainteresowaniem czytelnikéw tygodnika
i opublikowat artykut, w ktérym zamiescit nieznane dotad informacje z toczacego si¢
postepowania przygotowawczego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha K. i Karola C.

Bedaca w cigzy Joanna L. podczas wizyty u ginekologa dowiedziata sig, Ze istnieje
stan zagrazajacy zyciu dziecka, bedacy wskazaniem do niezwlocznego wykonania
zabiegu cesarskiego cigcia. Joanna L. dostala skierowanie na zabieg i szybko udala sig
do samochodu, w ktérym czekal na nig mgz — Jan L. Mgzczyzna postanowil jak
najszybciej odwiez¢ zong do szpitala. Pomimo deszczowej i mglistej pogody,
mezczyzna jechal brawurowo, przekraczajac dopuszczalng predkosé o 40 km/h. Nagle
z drogi podporzadkowanej wyjechal Grzegorz D., ktéry liczyl, ze zdazy przed
nadjezdzajacym samochodem prowadzonym przez Jana L. Doszto do zdarzenia obu
pojazdéw, w wyniku ktérego Joanna L. doznala rozstroju zdrowia na okres
przekraczajacy 7 dni. Na skutek doznanych obrazen dziecka nie udato si¢ uratowac.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana L. i Grzegorza D.
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Strazacy Stanistaw P. i Jacek T. zostali wezwani do pomocy w akeji ratowniczej. .
Pomimo tego, ze ogien objat caly dom i nie bylo mozliwe jego ugaszenie, strazacy
robili wszystko, aby uratowaé znajdujace si¢ wewnatrz mienie. Kiedy po raz kolejny
wbiegli w plomienie okazalo si¢, ze zalamal sig strop i jeden ze strazakéw zostal
przygnieciony gruzem. Bedacy $wiadkiem tego zdarzenia Jacek T. wybiegl
z budynku méwiac, ze nie bedzie ryzykowal swoim zyciem dla ratowania ,jakichs
gratow”. Dowodzgcy akcja Grzegorz K. nakazal mu jednak kontynuowanie
wynoszenia rzeczy, ale ten odmowit. Grzegorz K. o$wiadczyl Jackowi T., ze zostaje
zwolniony dyscyplinarnie, po czym ten oddalit si¢ z miejsca zdarzenia. Wkrotce
pozniej okazato si¢, ze w domu znajduje si¢ starsza niepeinosprawna kobieta .
— Janina H. Stanistaw P., ktéremu Grzegorz K. nakazal wejécie do domu i jej
odnalezienie odmoéwit stwierdzajac, ze nie wyjdzie z tego cato, bo ogien obejmuje juz
caly budynek. Janina H. sptongla w wyniku pozaru.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stanislawa P., Jacka T. i Grzegorza K.

. Jedrzej J. wynajmowat pokéj u Roberta P. Wkrétce po zakoficzeniu najmu Jedrzej J.
wraz z Alicja S. przyjechal do miejsca prowadzonej przez Roberta P. dzialalnosci
gospodarczej. Kobieta podata si¢ za funkcjonariusza urzgdu skarbowego. Faktycznie
Alicja S. byla przyjaci6tka Jedrzeja J., ktéra zgodzita si¢ udawaé przed Robertem P.
urzednika. Alicja S. stwierdzita, ze w zwigzku z niewystawieniem paragonu za
wynajem pokoju moze by¢ przeprowadzona w firmie Roberta P. kontrola skarbowa,
chyba, ze zaplaci kwotg 2.000 zt. Robert P. postanowit przekaza¢ pienigdze. Ponadto,
korzystajac z nieuwagi mezczyzny, Jedrzej J. zabrat z jego kurtki portfel i kKluczyki do
samochodu. Kiedy Robert P. zorientowal sig, ze nie mial portfela i kluczykow do
samochodu, zadzwonil do Jedrzeja J., ktéry potwierdzil, ze wraz z Alicjg S. sa w ich
posiadaniu i zazadal kwoty 10.000 zt za ich oddanie. Robert P. jeszcze tego samego |
dnia przekazal Alicji S. zadang sume.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Alicji S. i Jedrzeja J.

. Eliza K. byta piclegniarka w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w R., ktéry
mial podpisang umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej. Eliza K. postanowita wykorzysta¢ fakt, ze czas oczekiwania na
wizytg lub na zabieg jest bardzo dlugi i przekazala swojemu narzeczonemu |
— Mariuszowi L. liste oczekujgcych pacjentéw wraz z danymi teleadresowymi, -
nakazujac mu, aby skontaktowat si¢ z nimi, oferujac przyspieszenie terminu wizyty
w zamian za ,dodatkowa oplate” w wysokosci 1.000 zh. Dziesigciu pacjentow
zaplacito Mariuszowi L. zadang kwote, ktora ten dalej przekazat Elizie K., w zamian
za co osoby te uzyskaty $wiadczenie medyczne bez oczekiwania na swojg kolej.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Elizy K. i Mariusza L.
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Franciszek L. i Kamil D. postanowili dokona¢ kradziezy wegla. W tym celu podeszli
pod wagon kolejowy i podzielili si¢ rolami w ten sposéb, ze Kamil D. miat zsypywa¢
wegiel z wagonu, za$ Franciszek L. mial go zbierac i tadowa¢ do specjalnych workow.
Kiedy Kamil D. dostal si¢ na gorg¢ wagonu spostrzegl, ze fadunek wegla jest
zabezpieczony specjalng siatka. Nie majgc odpowiednich narz¢dzi do jej przecigcia,
mezczyzni porzucili swéj plan. Podczas ucieczki Franciszek L. i Kamil D. natkneli si¢
na funkcjonariusza Shuzby Ochrony Kolei — Igora T. Gdy Igor T. usitowat zatrzyma¢
mezczyzn, Kamil D. wyjat patke teleskopowa i uderzyl nig Igora T. w glowg tak
mocno, Ze ten stracil przytomnoéé. Nieprzytomnego mezczyzng znalazt przypadkowy
przechodzien — Daniel W. i zblizyt si¢ do niego, chcac udzieli¢ mu pomocy. Igor T.
widzac niewyraznie postaé nachylajacg si¢ nad nim, byt przekonany, ze to jeden
z mezczyzn, ktérych usilowal zatrzymac. Siggnal wige po ndz i ugodzil nim
Daniela W. w szyje, co skutkowalo jego zgonem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Franciszka L., Kamila D. ilgoraT.

Wojciech K. — Dyrektor Wydziatu Architektury i Budownictwa Urzedu Miasta T.
skontaktowal sie ze swoja znajoma Marta S. i poinformowat kobietg, ze pozwolenie
na budowe budynku, ktory wykorzystywata na prowadzong przez siebie restauracjg,
zostato wydane nieprawidtowo. Marta S. poprosita Wojciecha K., Zeby pomogt jej
jakos ,,zatatwi¢ t¢ sprawg”. W rzeczywistosci pozwolenie zostalo wydane zgodnie
z prawem, o czym Wojciech K. wiedzial. Wojciech K. zaoferowal Marcie S. pomoc,
ale pod warunkiem, ze zglosi si¢ w charakterze $wiadka do prokuratury, ktéra
prowadzi przeciwko niemu postgpowanie karne i zapewni mu ,alibi” poprzez
zeznanie, ze w dniu zdarzenia, bedacego przedmiotem postgpowania Wojciech K. byt
z nig caly dzief. Marta S. przystala na propozycj¢ Wojciecha K.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha K. i Marty S.

Justyna D. zwrécita si¢ do swojego przyjaciela Piotra S. — ordynatora oddziatu
chirurgii jednego ze szpitali — z prosbg o pomoc W pozyskaniu dawcy watroby dla
swojej corki. Piotr S. polecit rejestratorce medycznej, aby informowata go o kazdym
pacjencie szpitala o grupie krwi 0 Rh-. Po uplywie tygodnia okazalo sig, ze na oddziat
intensywnej terapii zostal przywieziony 15-letni Tobiasz T., ktéry mial ww. grupg
krwi. Z uwagi na obrazenia chiopca bylo pewne, ze nie przezyje. Piotr S. udal si¢ do
rodzicow Tobiasza T., aby po jego $mierci wyrazili zgodg na pobranie narzagdow do
przeszczepu. Ci nie cheieli sig poczatkowo na to zgodzi¢, ale zmienili zdanie, kiedy
Piotr S. zaoferowat im kwote 20.000 zi. Po $mierci chtopca pobrano jego watrobe
i dokonano przeszczepu na rzecz corki Justyny D.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra S., Justyny D. i rodzicow
Tobiasza T.
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Grazyna S. byla opickunkg Ludwika O. Kobieta postanowita wykorzystaé zaufanie
jakim darzyt ja Ludwik O. i poprosila, by ten jako osoba, ktéra pobiera wysoka
emeryturg pojechat z nig do firmy udzielajgcej pozyczek i zaciggnat dla niej na swoje
nazwisko pozyczke w wysokosci 30.000 zl, zapewniajgc jednoczesnie, ze to ona
bgdzie jg splacata. Ludwik O. spelnit prosbe kobiety. Grazyna S. splacita kilka rat,
a nastgpnie zaniechala ich platnosci, stad komornik zajat Ludwikowi O. emeryture.
Ludwik O. prosil Grazyng S., zeby splacala pozyczke, ta jednak twierdzila, ze nie ma
z czego pomimo, iz Ludwik O. wiedzial, ze kobieta ,,dorabia na czarno”. Ludwik O.
ztozyt zawiadomienie na Policj¢. Grazyna S. przestuchana w charakterze $wiadka
o$wiadczyla, ze nie namawiata Ludwika O. na zawarcie zadnej umowy, za$ pienigdze
przekazatl jej w zamian za opieke,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Grazyny S.

Wiktoria S. samotnie wychowywata dwdjke dzieci: 3-letniego Szymona S. oraz
8-letniego Damiana S. W dniu 8 czerwca 2020 r. kobieta otrzymata telefon od
wychowawczyni Damiana S. z informacja, ze chiopiec ulegt wypadkowi podczas
zajg¢ wychowania fizycznego i zostal odwieziony do szpitala. Przerazona Wiktoria S.
szybko udata si¢ do szpitala, zostawiajgc w domu samego Szymona S., ktéry w tym
czasie spal. Kiedy wychodzila, spotkata na klatce schodowej swojg sgsiadke —
Dorotg P., z ktérg pozostawaly w zazytych relacjach i poprosita ja, zeby zaopickowata
si¢ dzieckiem, stwierdzajgc jednoczesnie, ze drzwi do mieszkania nie s3 zamkniete.
Dorota P. nic nie odpowiedziata, ale pomy$lala, ze nie ma zamiaru tracié¢ swojego
czasu na pilnowanie dziecka. Podczas nieobecnosei matki Szymon S. wydostat sie
z t6zeczka, wszedt na parapet, wychylil si¢ przez otwarte okno i spadl. W wyniku
upadku doznal wstrzasu mézgu oraz ztamania nogi w kilku miejscach.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wiktorii S. i Doroty P.

Jacek S. mial problem ze zdaniem egzaminu praktycznego na prawo jazdy. Kiedy
kolejne podejscie zakonczyto si¢ niepowodzeniem, Jacek S. zwrdcit si¢ z prosba
o pomoc do swojego brata blizniaka jednojajowego — Grzegorza S., zeby ten pomégt
mu zda¢ egzamin. Rola Grzegorza S. miala si¢ sprowadzaé do tego, Ze stawi si¢ na
egzaminie praktycznym za Jacka S. Poczatkowo Grzegorz S. sie opierat, ale widzac
rozpacz brata, zgodzil si¢ zrealizowaé jego pomyslt. Grzegorz S. egzaminatorowi
WORD przedstawit si¢ jako Jacek S., po czym okazal dowéd osobisty, nalezgcy do
jego brata. Grzegorz S. uzyskat pozytywny wynik egzaminu, po czym Jacek S.
wystgpil do wlasciwego Wydzialu Komunikacji z wrioskiem o wydanie prawa jazdy.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S. i Grzegorza S.
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Patryk B. nie mégt darowaé swojej bylej zonie Annie T. tego, Ze przez nig odbywal
karg pozbawienia wolnosci za zngcanie si¢ nad nig. Kiedy pewnego dnia zobaczyt
Anng T. w towarzystwie Marka D. zaczat wyzywacé ich stowami wulgarnymi. Anna T.
zwrécita mu uwagg, Ze ma orzeczony zakaz zblizania si¢ do niej. Patryk B. zaczat
przepychaé si¢ z bylg zong. Po krotkiej chwili skierowal si¢ w strone Marka D.
wyjmujgc sktadany néz. Po tym jak Anna T. zareagowala o$wiadczajac, Zze zamierza
powiadomi¢ policj¢ Patryk B. oplut ja, chwycit za r¢ce i przytrzymal, po czym zadat
jej cios nozem. Marek D. probowal pomdc kobiecie i uderzyl Patryka B. w twarz,
jednak ten uderzyl go nozem w ramig. Nastgpnie Patryk B. przewrécil na ziemie
Anng T. i zadat jej kilka cioséw nozem. Widzac to Marek D. kopnat Patryka B. z calej
sily w glowg - wéwczas ten oswobodzit pokrzywdzong i wypuscit z reki néz, po czym
uciekt. Na skutek odniesionych obrazen, Anna T. zmarla.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Patryka B. i Marka D.

Bartosz T. zamieszkiwal wraz siostrg Karoling K. w domu jednorodzinnym. Do domu
byl doprowadzony gaz. Umowa dostarczania gazu ziemnego zostala zawarta w dniu
24 listopada 2014 r. Odbiorcami paliwa byli Bartosz T. i Karolina K. Rodzenstwo
zalegalo z platnosciami za gaz. W zwigzku z tym w dniu 2 czerwca 2017 r. dokonano
windykacyjnego odigczenia licznika, W trakcie demontazu licznika ujawniono
nielegalne podlgczenie gazu, ktérego dokonal Bartosz T. Wykonane przez niego
podigczenie spowodowalo, zZe uzytkowano gaz z pominigciem licznika, co
spowodowalo strat¢ zakladu gazowniczego na kwote 6.000 zt. Karolina K. wiedziala
o dokonanych przez Bartosza T. przerébkach.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Bartosza T. i Karoliny K.

Robert D. — emerytowany funkcjonariusz Policji przebral si¢ w mundur policjanta
i zaczepil 17-letniego Beniamina K. Robert D. poinformowatl chlopaka, ze zostaje
zatrzymany i doprowadzony na komisariat w zwigzku z podejrzeniem posiadania
$rodkéw odurzajacych. Beniamin K. odparl, ze do niczego si¢ nie przyznaje
i odepchngt Roberta D., na co ten zareagowal obezwladniajgc chlopaka poprzez
wykrecenie rgk do tylu. Szarpaning miedzy mezczyznami widzial Marek K. — brat
Beniamina K., ktéry podbiegl do Roberta D. i wymierzyl mu cios migdzy Zebra.
Dopiero wdwczas spostrzegl, ze mezczyzna w mundurze policjanta to ich sgsiad
Robert D. i zawiadomit Policjg. Robert D. tlumaczyt sig, ze chcial da¢ nauczke
chlopakowi za to, ze palit marihuang¢ pod jego oknami i trochg go ,,nastraszy¢”.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta D., Beniamina K. i Marka K.



L

PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN
ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 33

Adam L. po opuszczaniu zakladu karnego postanowit kontynuowaé dzialalno$é
przestgpezg. W tym celu nawigzat kontakt z Damianem P. proszac go, zeby zdobyt dla
niego bron palng, w zamian za co wrgezyt mu 30 graméw amfetaminy. Damian P.
uznal jednak, Ze to zbyt niska zaplata za prawdziwg bron i wreczyl Adamowi L.
dobrze wykonang atrape pistoletu, z ktérg Adam L. udat si¢ nast¢pnie do lombardu.
Tam wyciggnat bron i zazadal od pracownicy — Matyldy S. wydania pienigdzy oraz
bizuterii. Matylda S. weisngta przycisk stuzacy do wzywania ochrony i w momencie,
w ktérym wydawata rzeczy Adamowi L. w lombardzie pojawit si¢ pracownik firmy
ochroniarskiej — Witold K. Adam L. skierowal w jego strone bron i pociggnat za spust.
Zamiast huku rozlegl si¢ cichy szelest. Witold K., chcge unieszkodliwié mezczyzne,
wyjat pistolet i oddat strzat ranigc Adama L. w tydke.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama L., Damiana P. i Witolda K.

Jacek S. zawarl zwigzek matzenski z Joanng K., samotnie wychowujgcg 12-letnia
corke - Natali¢ K. Jacek S. wiedzac, ze nie jest biologicznym ojcem dziewczyny
ztozyt w dniu 1 czerwca 2020 r. przed kierownikiem urzgdu stanu cywilnego falszywe
o$wiadczenie o uznaniu dziecka. Gdy Natalia K. skoriczyla 13 lat, Jacek S. w okresie
od 8 maja 2021 r. do 30 wrzes$nia 2021 r. doprowadzil przemocg dziewczynke do
obcowania plciowego. Natalia K. opowiedziala matce o zachowaniu Jacka S.
Joanna K. nie zawiadomila organéw $cigania obawiajac si¢ Jacka S., ale wystapita do
sadu z pozwem o uniewaznienie uznania ojcostwa. W dniu 30 stycznia 2022 r. zostato
wydane orzeczenie stwierdzajgce niewazno$¢ uznania dziecka.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S. i Joanny K.

W dniu 12 maja 2021 r. straznicy Panstwowej Strazy Rybackiej — Tomasz D.
i Konrad M. udali si¢ na teren nalezgcego do Eryka T. osrodka turystyczno-
wypoczynkowego, znajdujgcego si¢ nad rzekg. Celem wizyty byla kontrola
przestrzegania obowigzujgcego w tym miejscu na podstawie Uchwaly Zarzgdu
Wojewodztwa M. zakazu uprawiania amatorskiego polowu ryb. Po dotarciu na
miegjsce straznicy zauwazyli wedkarzy z rozstawionym sprzgtem wedkarskim, Kiedy
straznicy szli w ich strong, wybiegt do nich Eryk T., ktéry domagat sie, aby opuscili
obiekt, gdyz jest to teren prywatny. Straznicy okazali legitymacje stluzbowe oraz
poinformowali o celu wizyty. Wéwczas Eryk T. zagrodzil dojécie do wedkarzy
i zaczal odpycha¢ rgkami megzeczyzn. Wtedy straznicy wezwali na miejsce
funkcjonariuszy Policji. Przed przyjazdem funkcjonariuszy, wedkarze oddalili sig.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Eryka T,
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W trakcie kontroli biletdéw prowadzonej w tramwaju nalezgcym do Zarzadu
Transportu Miejskiego w G., bgdacego jednostka budzetows, Stanistaw J. stwierdzil,
ze jeden z pasazeréw — Piotr G. nie ma biletu. Po tym jak ww. opuscili tramwaj,
Stanistaw J. zaproponowal, ze moze odstgpi¢ od wystawienia mandatu, jesli sic
dogadajg. Piotr G. zrozumiat o co chodzi Stanistawowi J. i wreczyt mu kwote 100 z1.
Zaraz potem Piotr G. zobaczyl swojego przyjaciela Mateusza R., ktéry przechadzat sie
ze swoim psem rasy amstaff. Piotr G. podbiegt do Mateusza R., opowiedzial mu
o sytuacji z kontrolg biletéw, po czym Mateusz R. stwierdzil, Ze musi odzyskaé
stracone pienigdze. MgzczyZni ruszyli wigc w kierunku przystanku, na ktérym czekat
na kolejny autobus Stanistaw J. i kiedy go zobaczyli Mateusz R. spuscil psa ze
smyczy, po czym wydal psu komendg ,bierz go” wskazujgc na Stanistawa J.
Wowezas pies rzucit si¢ na Stanistawa J., przewrdcit go na ziemig i zaczat gryzé po
catym ciele. Kiedy pies odstapit od ataku, Piotr G. podbiegt do Stanislawa J. i zabral
uprzednio wrgczony banknot. Pogryzienie przez psa spowodowalo u Stanistawa J.
trwale istotne zeszpecenie.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stanislawa J., Piotra G. i Mateusza R.

Na terenie Komendy Powiatowej Strazy Pozarnej w K. odbywalo si¢ szkolenie
z zaKresu pierwszej pomocy medycznej i ratownictwa wysokosciowego. Szkolenie
prowadzil mlodszy kapitan Marcin L., ktéry ulegal namowom Ernesta R. i dopuscit do
tego, aby podlegli mu strazacy oddawali skoki na napetniony powietrzem skokochron,
cho¢ przepisy bezpieczenistwa i higieny stuzby strazakéw wyraznie tego zakazuja.
W rezultacie jeden z funkcjonariuszy po oddaniu skoku na skokochron doznat obrazen
glowy, ktére skutkowaly jego $miercig. Marcin L. po wypadku udat sie do strazakéw
bioragcych udzial w szkoleniu, zgdajac aby w ewentualnym postgpowaniu badajgcym
okolicznosci zdarzenia o$wiadczyli, ze skoki z wysokosci na skokochron nie byly
oddawane. Jednoczesnie zagrozil, ze w razie kiedy nie zastosujg si¢ do zgdania
wuczyni ich stuzbe wyjatkowo dotkliwg”.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marcina L. i Ernesta R.

W dniu 20 lutego 2020 r., Przemystaw L. poirytowany krzykami bawigcych si¢ dzieci,
ktore dobiegaly z sasiedniego mieszkania, zadzwonil do pracownika ochrony
— Wojciecha G. chronigcego budynek mieszkalny i poinformowal o zachowaniu
sgsiadow. Kiedy Wojciech G. odpari, ze nie ma podstaw do jego interwencji,
Przemystaw L. zaczal go wyzywaé stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe,
po czym stwierdzil, ze jesli nie zwrdci uwagi sgsiadom ,wysadzi caly blok
w powietrze”.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Przemyslawa L.
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1. Na podstawie postanowienia sagdu o podziale majatku wspdlnego malzefiskiego
Adriany W. i Krystiana W., wlascicielkq nieruchomosci polozonej w L. stala si¢
Adriana W., ktéra miata obowigzek splaty kwoty 120.000 z} na rzecz Krystiana W.
w terminie roku od uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Adriana W. kilkukrotnie
przesuwata termin splaty. W dniu 2 marca 2020 r. Adriana W. zostala poinformowana
przez wierzyciela, ze zlozyl wniosek o wszczgeie postgpowania egzekucyjnego.
W dniu 9 marca 2020 r. Adriana W, zbyla za kwotg¢ 200.000 zt nieruchomos$¢ na rzecz
swojego syna Mariusza W., ktéry uidcil jej w gotéwce 2.000 zl, a pozostata czgsc
naleznoéci zostala rozlozona na raty. Adriana W. nie miata zadnego majatku, ktory
pozwolilby na zaspokojenie Krystiana W.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adriany W. i Mariusza W.

2. Irmina K. jechala kursujgcym w porze nocnej autobusem kierowanym przez
Adama D. Pomiedzy ww. doszto do kiétni, albowiem Irmina K. zazadala, zeby
kierowca zatrzymatl si¢ przy jej domu. Kiedy ten odméwil, Irmina K. obrazita go,
uzywajac stéw wulgarnych. Po opuszczeniu autobusu przez Irmine K. Adam D. ruszyt
za nig i zadat jej ciosy w glowg za pomocg gumowego miotka. Irmina K. probowata
si¢ oprzeé atakowi, przez co doszlo migdzy nimi do szarpaniny. W jej wyniku upadli
i znalezli si¢ w przydroznym rowie wypetnionym wodg i blotem. Po chwili, Adam D.
pozostawil w rowie nieprzytomng Irming K., wrécit do autobusu i odjechal z miejsca
zdarzenia. Irmina K. zmarla. Biegli stwierdzili, ze bezposrednig przyczyng $mierci
dziewczyny bylo gwaltowne uduszenie w zlozonym mechanizmie utonigcia oraz
zamkniecia drozno$ci drég oddechowych przez blotnista substancj¢ u osoby
niezdolnej na skutek doznanych obrazen do samodzielnego wydobycia si¢ z rowu.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama D.

3. Michat S. chciat skorzysta¢ z gry komputerowej bez uiszczania oplaty za dostgp do
niej. Zwrocit si¢ o pomoc do swojego kolegi Jgdrzeja J., zeby wskazal mu strong
umozliwiajaca ,,pobieranie zhakowanych gier bez wiruséw". Jedrzej J. przesial
Michatowi S. link do strony, na ktorej znajdowata si¢ zaréwno gra, jak i potrzebny do
niej crack (program stuzacy do przetamania technicznych zabezpieczen gry).
Michat S. zainstalowal gre oraz uruchomit cracka, jednak gra nadal nie zostala
aktywowana. Michat S. postanowit poszuka¢ w internecie innego cracka. Jedrzej J.
celowo przestat Michalowi zlodliwy link”, ktorego otwarcie spowodowalo
zainstalowanie programu typu ransomware pobranego pod postacig rzekomego
cracka, ktore potajemnie zaszyfrowalo pliki na dysku twardym i wyswietlifo
komunikat o zadaniu przekazania 3 bitcoinéw na wskazany numer portfela za ich
odzyskanie. Nie majac takich srodkéw, Michat S. zlekcewazyt komunikat i pogodzit
si¢ ze stratg zawartosci komputera.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Michala S. oraz Jedrzeja J.
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Franciszek D. przechadzajgc si¢ po parku zobaczyl siedzgcego na tawce mezczyzng —
Jerzego 1. Podszedt do niego i z calej sity uderzyt go pigscig w twarz, w wyniku czego
ten doznal zlamania szczeki i stracit przytomnosé. Woéwezas Franciszek D. zaczat
przeszukiwa¢ jego ubranie, ale przestraszyt si¢ zblizajacych si¢ przechodniéw i uciekt.
Po chwili wrdcitl i zauwazyl, ze nad Jerzym I. pochyla si¢ Julian K., ktory
poinformowat go, ze widziat z daleka wszystko i zaproponowat Franciszkowi D., zeby
podzielili si¢ znalezionymi przy Jerzym I. rzeczami. Franciszek D. zabral pienigdze
oraz zegarek o wartosci 10.000 zi, za$ Julian K. gotowkg, karty kredytowe,
legitymacje adwokacka i kupon lotto. Julian K. zrealizowal kupon poprzez wyplate
wygranej w kwocie 5.000 zl, za pomocg kart zaplacit w internecie za zakupy
o wartosci 7.000 zt, za$ legitymacjg zbyt swojemu koledze, ktéry kolekcjonowat takie
dokumenty, za 2.000 zl.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Franciszka D. i Juliana K.

Zdzistaw B. zaproponowal Witoldowi P. mozliwos¢ zarobku, jesli znajdzie miejsce,
w ktéorym beda mogly byé przechowywane papierosy pochodzace z przemytu.
Witold P. zgodzil si¢ udostepni¢ nalezacq do niego wiatg¢ garazowy. Zdzistaw B.
przyjezdzal tam samochodem dostawczym wraz z Ryszardem W., z ktérym
dokonywali przetadunku towaru oraz jego ukrycia w cigzardwkach. Nastgpnie towar
przewozony byt przez Ryszarda W. do innych krajéw Unii Europejskiej. W trakcie 20
transportéw wywieziono 30.000.000 paczek papieroséw na ktorych cigzyly naleznosci
publicznoprawne w lacznej kwocie co najmniej 10.000.000 zi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Witolda P., Zdzislawa B.
i Ryszarda W,

Stefan B. zalogowal si¢ na jednym z foréw internetowych. Podat, ze ma 16 lat i dla
uwiarygodnienia tego przerobil swoje zdjgcie za pomocg specjalnego programu
komputerowego. Mgzczyzna zaoferowat Kamilowi P., ktéry o$wiadczyl, ze ma 14 lat
(w rzeczywistosci mial 18), ze podaruje mu swoja konsol¢ do gier, jesli tylko zgodzi
si¢ z nim spotkaé. Kiedy Kamil P. zjawit si¢ w mieszkaniu Stefana B. ten zorientowat
sig, ze chlopak jest starszy niz deklarowal. Postanowit jednak wykorzystaé¢ obecnos¢
chiopaka i nakrgcil film z udzialem rozebranego Kamila P. Nastgpnie przerobit
wizerunek Kamila P. w taki sposob, ze wygladat na mtodszego, a nastgpnie zamiescil
film na zamknietej grupie na forum, do ktorej dostgp miato 20 oséb.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stefana B.
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Do Arnolda U. zglosil si¢ Robert N., proponujgc mu mozliwo$¢ zarobku dzigki
produkcji metodg laboratoryjng amfetaminy. Robert N. wyjasnit, ze substancje stuzace
wytworzeniu gléwnego komponentu do jej . produkcji — tzw. BMK - zostang
sprowadzone zza granicy pod postacig réznych produktéw chemicznych, ktérych
sklad jest prawnie dozwolony. Arnold U. miat znalez¢ osoby, ktére zgodzg si¢ przyjaé
mu przesytk¢ zza granicy oraz zorganizowa¢ proces produkcji amfetaminy przy
wykorzystaniu BMK. W odpowiedzi na ogloszenie zamieszczone przez Amnolda U.
zglosita si¢ Lucja J. i Daniel K., ktérzy zgodzili si¢ poda¢ dane niezbgdne do wysylki
paczki, a nastgpnie ja przekaza¢ Amoldowi U. Krystian J. wtajemniczony przez
Arnolda U. w caly proceder przygotowal w nalezacym do niego domu niezbgdny
sprzet do wytwarzania substancji. Arnold U. i Krystian J. zaczgli wlasciwy proces
produkcji, lecz zamierzonego celu nie osiagngli z uwagi na awarie¢ reaktora stuzacego
do wyrobu BMK.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Arnolda U., Krystiana J., Lucji J.
i Daniela K.

Bolestaw A. byl niezadowolony z opieki medycznej jaka otrzymal w Szpitalu
Miejskim w O. Postanowit zemsci¢ sig i naméwit swojego kolege — Rafata D., ktéry
dysponowat telefonem z kartag SIM zarejestrowang na tzw. ,.stupa”, zeby uzyczyl mu
telefon wskazujac, ze jest mu potrzebny do zrobienia zartu. Rafat D. przekazal mu
telefon, nie wnikajac w cele, ktoremu ma stuzy¢. Nastepnie Bolestaw A., korzystajac
z telefonu zadzwonil na Policje informujac, ze w jednym z gabinetéw lekarskich
podtozyt tadunek wybuchowy, ktory eksploduje za godzing. Na skutek zawiadomienia
na miejsce przybylo osiem wozow strazackich, dwa radiowozy policyjne oraz cztery
karetki pogotowia. Przeprowadzono takze ewakuacj¢ 120 pacjentow szpitala, w tym
20 pacjentéw wymagajgcych intensywnej terapii. Podczas transportu sanitarnego stan
jednej z pacjentek — Lidii O. ulegl znacznemu pogorszeniu wskutek braku podigczenia
do specjalistycznej aparatury i kobieta zmarta.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Boleslawa A. i Rafala D.

Na mocy uchwaly Rady Miasta L. zakazano rozstawiania parawanéw na plazy.
Zdenerwowany tym faktem urlopowicz Tadeusz G. stwierdzil, ze urz¢dnicy nie beda
mu nakazywaé¢ w jaki sposb ma korzysta¢ z plazy, bedgcej przeciez miejscem
publicznym, na ktérym obowiagzuje dowolno$¢ zachowania. Tadeusz G. wstal wige o
$wicie i ogrodzil parawanem przestrzefi o powierzchni okoto 20m2. Nastepnie okoto
potudnia wrécil wraz z zong na plazg i zajal zarezerwowane miejsce, nie zwazajac na
glosy niezadowolenia ze strony innych plazowiczow.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tadeusza G.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN
ORAZ PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 38

1. Zbigniew K. byl wlascicielem dziatki gruntu, na ktérej znajdowata si¢ studnia
glgbinowa. Z uwagi na to, ze dziatka nalezgca do Zbigniewa K. nie byla szczelnie
ogrodzona, Zbigniew K. zwracal wielokrotnie uwage wiascicielom sgsiadujacych
dzialek - rodzicom matoletnich Jacka D. i Fryderyka U., zeby lepiej pilnowali swoich
dzieci, ktore przechodzg przez dziurg w ogrodzeniu i bawig si¢ na jego nieruchomosci.
Rodzice Jacka D. i Fryderyka U. odparli, ze dzieci znajdujg si¢ zawsze pod ich opieka,
za$ Zbigniew K. powinien zadba¢ o zasypanie studni. Podczas jednej z zabaw dzieci
na dziatk¢ nalezgcg do Zbigniewa K., wprost do studni, wpadta pitka. Jacek D. przez
dziurg w plocie przedostat si¢ na dziatk¢ nalezacq do Zbigniewa K. i zagladajac do
studni w poszukiwaniu zaginionej pitki, stracit réwnowage i wpadt do niej, odnoszac
Smiertelne obrazenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Zbigniewa K. oraz rodzicéw Jacka D.
i Fryderyka U,

2. Adrian T. i Filip O. byli wspélnikami ,,TI” sp. z 0.0. oraz pelnili w niej funkcje
cztonkéw zarzadu. Mgzczyzni zaciggneli w banku kredyt na modernizacje i rozwdj
nieruchomosci nalezacych do spotki. Wskutek braku realizowania wymagalnych
zobowigzan postanowieniem sgdu ogloszono upadio$é spéitki. Na miesigc przed
ogloszeniem upadioSci Adrian T. wraz ze swoim bratem Krystianem T. utworzyli
nowgq spotke. Krystian T. dziatajacy jako prezes zarzadu spétki zawart z ,,TI” sp. z 0.0.
umoweg najmu nalezagcego do niej obiektu w postaci hali po cenach razaco
odbiegajacych od rynkowych. Jednoczesnie Krystian T. zawart z Urzedem
Wojewo6dzkim w G. umowg na zakwaterowanie 0sob potrzebujgcych, zawyzajac
jednak o 1.000 liczbg dostgpnych tézek, w wyniku czego kwota przekazywana przez
Urzad byla znacznie zawyzona.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adriana T., Filipa O. i Krystiana T.

3. Janusz N. i Ludwik P. odbywali kar¢ pozbawienia wolnosci. Ludwik P, obmyslit plan
ucieczki. W tym celu wrgezyt funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej - Pawlowi G.
kwotg¢ 1.000 zl, proszac Zeby zawnioskowal do dyrektora zakladu karnego
o skierowanie Janusza N. i Ludwika P. do zatrudnienia poza zaktadem karnym
w systemie bez konwojenta. Miesigc pdzniej Janusz N. i Ludwik P. rozpoczgli
wykonywanie pracy w firmie podmiotu prywatnego pod nadzorem jej pracownika. Juz
jednak po tygodniu Janusz N. i Ludwik P. opuscili teren zaktadu pracy i udali sie do
domu Krzysztofa R., ktéry zgodzit si¢, aby mezczyZni u niego zamieszkali z uwagi na
to, ze czul wdzigczno$¢ wobec Janusza N. za to, ze ten nie wydal go w postepowaniu.
Janusz N. razem z Krzysztofem R. dokonali bowiem przest¢pstwa, ale wyrok
odsiadywat tylko Janusz N.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Janusza N., Ludwika P,
i Krzysztofa R.
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Kibice dwoch druzyn pitkarskich umoéwili si¢ na pojedynek. W trakcie wymiany
cioséw Anna C. podata néz Olafowi B. Widzac to Tomasz S. stwierdzil, ze umawiali
si¢ na pojedynek bez uzycia tego typu przedmiotéw i oddalit si¢ z miejsca zdarzenia.
Olaf B. ugodzil nozem prosto w klatke piersiowg cztonka grupy przeciwnej, w wyniku
czego ten zmarl, Filmujgcy cale zdarzenie Igor T. — przyjaciel zmarlego mezczyzny,
zaatakowal Olafa B., wytracajagc mu z r¢ki ndz, a nastepnie zaczat z calej sity kopaé
lezacego mezezyzng. Olaf B. w wyniku zadanych cioséw doznat cigzkiego uszezerbku
na zdrowiu. Calemu zajsciu przygladat si¢ poczatkowo Jan T., ktéry w pewnym
momencie, widzac jak jego brat lezy na ziemi i jest kopany przez pozostalych
uczestnikéw starcia, postanowil mu poméc i go wyciggngé stamtad, ale sam zostat
zaatakowany i zaczat odpiera¢ ciosy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Olafa B.,, Tomasza S., Igora T.,
Anny C.iJana T,

Tymoteusz T. stangt na skraju bankructwa. Mezczyzna pracowal jako listonosz na
poczcie oraz dorabiat jako kurier. Tymoteusz T. postanowit wykorzysta¢ okazje do
zarobku, jakg stwarzala mu wykonywana praca i przez okres miesigca podrobil na
pokwitowaniach odbioru podpisy 30 o0séb uprawnionych do otrzymania renty lub
emerytury, a uzyskang w ten sposéb kwote 50.000 zt przeznaczyt na swoje potrzeby.
Ponadto Tymoteusz T. zorientowal si¢, Zze w przesytkach kierowanych do jednego
adresata zawarte s drogocenne przedmioty. Tymoteusz T. zamiast dostarczyé
przesyiki zabral paczki dla siebie, po czym sprzedat ich zawarto$¢ za kwote 30.000 z.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tymoteusza T.

Waleria P. zglosila si¢ na Policj¢ i zawiadomila, Zze od wczoraj styszy placz dziecka
wydobywajgcy si¢ z mieszkania polozonego nad jej lokalem. Funkcjonariusz Policji —
Mariusz L. udat si¢ do tego mieszkania. W mieszkaniu tym oprécz 8-miesigcznego
dziecka znajdowalo si¢ trzech nietrzezwych mezczyzn, z ktérych jeden — Olgierd H.
byl konkubentem matki dziecka — Angeli J. U dziecka stwierdzono® §wieze §lady po
pobiciu, rany odlezynowe oraz odwodnienie na skutek wyglodzenia. Olgierd H.
oswiadczy! interweniujgcemu funkcjonariuszowi, ze gdy tydzien temu wrécit po pracy
do domu Angeli J. nie bylo w nim i nie wie, gdzie przebywa kobieta, gdyz nie moze
z nig nawigza¢ zadnego kontaktu. Jednoczesnie stwierdzil, ze uderzy! dziecko kilka
razy, gdyz jego placz nie pozwalal mu zasngé.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Olgierda H. i Angeli J.
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Wojciech I. byl petnomocnikiem zarzadu ,,V&V” sp. z 0.0. — uprawnionym do
zajmowania si¢ jej sprawami majatkowymi. Mezczyzna wiedzial, Ze spélce
przystuguje wierzytelno$¢ w kwocie 300.000 zt wobec Hipolita M., ktérej do tej pory
nie udato si¢ Sciggngé. Wojciech I. udal si¢ do Hipolita M. i uzyskal od niego
informacjg, ze wskutek poprawy jego sytuacji finansowej bedzie w stanie splacié
zobowigzanie. Wowczas postanowil, ze w imieniu spétki zawrze umowe cesji tej
wierzytelnosci za kwote 50.000 zi. Jako cesjonariusza podstawil swojego kolege
Jana S. Mezczyzni uzgodnili, ze Jan S. pienigdze pochodzace z wyegzekwowanego
dlugu od Hipolita M. przekaze Wojciechowi 1. Hipolit M. uiscit w calosci swoj dlug
na rzecz Jana S., ktéry nastgpnie przekazat kwote Wojciechowi I.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha L. i Jana S.

Witold J. sprowadzal zza granicy nielegalnie alkohol. Warto$¢ uszczuplonej
naleznosci celnej wyniosta 200.000 zt oraz naleznosci podatkowej z tytulu akcyzy
wyniosta 100.000 zl. Pozyskany w ten sposdb alkohol Witold J. sprzedal
hurtownikowi Romanowi M., ujawniajgc zrédlo jego pochodzenia. Roman M.
umiescil na zakupionych butelkach znaki akcyzy, pochodzace z uniewaznionej serii,
ktorych nie zwrdécit i umiescit w ewidencji jako zniszczone. Jako rozliczenie Witold J.
otrzymal nie tylko gotéwke, ale réwniez kilkanascie uniewaznionych znakdéw akcyzy.
Roman M. potowe alkoholu wprowadzit do obrotu detalicznego, natomiast drugg
potowe sprzedal Ludwikowi O., prowadzacemu hurtownig, zapewniajgc o legalnosci
ich pochodzenia. Par¢ dni pdzniej Ludwik O. zauwazy! niewazne znaki akcyzy
o0 tacznym nominale 20.000 zl, ale zignorowat ten fakt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Witolda J., Romana M. i Ludwika O,

Bezrobotny i bezdomny Waclaw S. przyjagt od Edwarda T. propozycj¢ pracy
w gospodarstwie rolnym prowadzonym przez Adama K. w zamian za wyzywienie
i zakwaterowanie. Za znalezienie pracownika Edward T. otrzymat od Adama K.
kwote 5.000 zt. Waclaw S. zamieszkal w niewielkiej izbie znajdujacej si¢ w budynku
gospodarczym, bez dostgpu do wody i energii oraz bez toalety. Megzczyzna
otrzymywal wyzywienie tylko raz dziennie. Waclaw S. nie mégt opuszczaé terenu
gospodarstwa. Praca Waclawa S. polegata na wywozie odpadéw z nielegalnego uboju
bydta we wskazane miejsce. Za wykonywang prace nie otrzymywal Zadnego
wynagrodzenia. W koricu Waclaw S. nie wytrzymat i popetnit samobdjstwo.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Edwarda T. i Adama K.
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1. Pomiedzy matzonkami Grazyng M. i Ferdynandem M. toczylo sig postepowanie
rozwodowe. Korzystajac z nieobecnosci Ferdynanda M. w kraju, Grazyna M.
wymienita zamki ‘w domach stanowigcych wspotwlasnosé matzonkéw oraz
wprowadzita do nich lokatoréw — Roberta G. oraz Grzegorza O. Jednoczesnie
Grazyna M. wyrzucita wszystkie znajdujace si¢ w domach przedmioty nalezace do
meza. Kiedy Ferdynand M. wrécit i probowat dosta¢ si¢ do domow, Robert G.
i Grzegorz O. o$wiadczyli mu, ze nieruchomosci znajduja si¢ w ich wladaniu i ma nie
zaktdcaé ich spokoju, bo w przeciwnym razie zawiadomig odpowiednie organy.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Grazyny M., Roberta G.
i Grzegorza O.

2. W Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ukazalo si¢ ogloszenie dotyczace
zamowienia komputerow osobistych w ilosci 3.000 sztuk. Przetarg wygrata ,P&L”
sp. z 0.0., z ktérg zawarto umowg o zakup komputerow. Po zakupie sprzg¢tu
komputerowego od hurtownika, sprzet ten zostal przekazany podwykonawcy -
Zdzistawowi E., ktéry miat dokona¢ instalacji i konfiguracji systemu operacyjnego.
Mezczyzna stwierdzil, ze duzo korzystniejsze bedzie dla niego zainstalowanie
nieoryginalnego oprogramowania. Celem uwiarygodnienia legalnosci wykonywanej
przez niego ustugi sporzadzit faktur¢ na zakup legalnych licencji systemu
operacyjnego o wartosci 500.000 zt oraz umiescil na obudowach komputeréw
podrobione etykiety certyfikatow autentycznosci, zawierajgce znaki towarowe
producenta oprogramowania.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Zdzislawa E.

3. Marta P. byla funkcjonariuszem jednej ze stuzb mundurowych. O jej sukcesy w pracy
byl zazdrosny jej przetozony — Adrian Z., ktory wykorzystywal kazdg okazjg, aby
uprzykrzy¢ jej zycie. Mgzczyzna wielokrotnie nakazywat Marcie P. skracaé
formutowane przez nig pisma, badz tez zmienia¢ ich tresc, jednoczesnie nie wskazujac
na popelnione przez nig bledy, krytykowal podejmowane przez nig czynnosci, nie
wytykajagc uchybien merytorycznych, odmawial udzielenia jej urlopu, zlecal
dodatkowe prace, nie majgce zwigzku z zasadniczym zakresem jej obowigzkow,
publicznie szydzit z podwladnej oraz izolowal od reszty zespolu. Marta P. wniosta
drogg stuzbowa skargg na postepowanie Adriana Z. do szefa stuzby, ale Adrian Z.
zniszczyl pismo i nie przekazal dalej. Po kilku miesigcach takiego postgpowania
Marta P. popadla w depresj¢ i zostala skierowana na dlugotrwaly urlop dla
poratowania zdrowia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adriana Z.
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. Wiktoria S. zywila niech¢é do swojego meza Aureliusza S., ktérego obwiniala
o zmarnowanie zycia. Pewnego dnia Wiktoria S. spostrzegla w garazu Aureliusza S.
pochylonego nad maska uruchomionego samochodu. Poirytowana tym faktem kobieta
siegnela po metalowy pret i z calej sity uderzyla mgza w glowg, powodujae jego
upadek na twarde podloze, a nastgpnie wyszta z domu. Po godzinie Aureliusza S.
znalazta Gabriela O. i zaniepokojna unoszacym si¢ zapachem spalin oraz widokiem
nieprzytomnego mezczyzny wezwala pogotowie. Niestety Aureliusza S. nie udalo sig
uratowaé. Biegly z zakresu medycyny sadowej stwierdzil, ze bezposrednia przyczyna
$mierci mezczyzny byta kumulacja dwoch przyczyn: urazu glowy, ktéry doprowadzit
do uszkodzenia czesci mézgu odpowiedzialnej za obrong immunologiczng organizmu
przed szkodliwymi substancjami oraz zatrucia spalinami w wyniku obnizenia
odpornosci.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wiktorii S.

. Dawid W. byt prokurentem ,,K&J” sp. z 0.0. Mezczyzna postanowit okras¢ spotke
i wypelnit weksel wlasny ,,in blanco” podpisany przez prezesa zarzadu — Piotra O.
w ten sposob, ze wskazal kwotg zobowigzania spotki na jego rzecz w wysokosci
950.000 z}. Nastepnie weksel ten indosowal na rzecz Jedrzeja S., z ktérym umowit sig,
7e po zrealizowaniu weksla przekaze mu kwote¢ 600.000 zI, a pozostaly czgs¢
zatrzyma dla siebie. Dawid W. zlozyl w formie aktu notarialnego oswiadczenie
o dobrowolnym poddaniu si¢ przez,K&J”sp. z o.0. egzekucji do wysokosci
950.000 zt, co umozliwilo wydanie przez sad klauzuli wykonalnosci o$wiadczeniu,
a w konsekwencji doprowadzilo do wszczgcia na wniosek Jedrzeja S. egzekucji
komorniczej kwoty 950.000 zt i wyegzekwowania tej sumy od spolki.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Dawida W. i Jedrzeja S.

Wactaw S. w prezencie otrzymal od swojego przyjaciela Mikotaja O. dwie pary
ptakéw z rzedu papug: rozelle bialolice oraz $wiergotki seledynowe. Wactaw S. nie
pytal o pochodzenie ptakéw. Poczatkowo mezczyzna byl niezadowolony
z otrzymanego prezentu. Postanowil jednak, ze zrobi jeszcze na nim interes.
Waclaw S. rozmnozy! ptaki i za posrednictwem jednego z internctowych portali
ogloszeniowych sprzedat 2 sztuki rozelli oraz $wiergotek.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Waclawa S.
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1. Dorian M. zauwazyl wychodzacego z klatki schodowej 12-letniego Kacpra I., ktéry
byl drobnym, nie$miatym chtopcem. Dorian M. ruszyt za Kacprem I., chwycit go za
kurtke i pchnat go w strong samochodu stojacego na parkingu. Pchnigcie bylo na tyle
silne, ze w samochodzie pekla przednia szyba. Dorian M. podbiegt do chiopca,
przeszukal jego kieszenie i zabral znalezione w nich pienigdze w kwocie 500 zi.
Jednoczesnie zagrozit Kacprowi L., ze je$li do jutra nie przyniesie mu 2.000 zt to
ujawni jego ojeu nieprawdziwg informacj¢ o tym, ze chiopak zazywa dopalacze.
Kacper I. przyniést Dorianowi M. zgdang kwote. Kiedy o zachowaniu Doriana M,
dowiedziat si¢ brat Kacpra I. — Stefan I. udat si¢ do miejsca zamieszkania Doriana M.,
sitg wywazyt drzwi i zaczat go oklada¢ pigsciami po glowie. Przestraszony Dorian M.
zaoferowal Stefanowi I. kwotg 2.000 zi, jesli tylko odstapi od ataku. Stefan I. wzigt
pienigdze i oddalit si¢ z miejsca zdarzenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Doriana M. i Stefana I.

2. 17-letni Dominik M. mieszkal wspélnie z rodzicami — Witoldem M. i Martg M. Kiedy
rodzice dowiedzieli sig, ze Dominik M. nie uzyskat promocji do kolejnej klasy i musi
powtarzac rok, kierowali w jego strong obrazliwe uwagi, a takze zamykali podstepem
chtopaka w pokoju, Zeby uniemozliwié mu kontakt ze znajomymi, zabierali telefon,
zmuszali do nauki grozac odebraniem kieszonkowego. U Dominika M. pojawita si¢
depresja. Dominik M. w trakcie jednej z rozméw ze swoim przyjacielem Edwardem F.
zwierzyl sig, ze cheialby ,,znikng¢ i uwolni¢ si¢ od probleméw”. Edward F. odparl, ze
Dominik M. musi podjgé taka decyzjg samodzielnie. Pod wplywem tej rozmowy
Dominik M. odméwit przyjmowania jakichkolwiek pokarméw i w stanie skrajnego
wyczerpania zostal przewieziony do szpitala. Lekarz Kryspin O. zalecit Zywienie
pozajelitowe. Dominik M. jednak odméwil. Kiedy jego stan znacznie si¢ pogorszyt,
Kryspin O. wykorzystal utrat¢ przytomnosci przez ww. i podigczyt go do kroplowki,
dzigki czemu chlopak przezy!.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Witolda M. i Marty M., Edwarda F.
i Kryspina O,

3. Eustachy R. byl wlascicielem dwdch owczarkéw niemieckich. Kiedy mezczyzna
przewozil psy z miasta K. do miasta G. spostrzegl, ze zwierzeta s3 zmeczone dlugg
trasa 1 postanowil si¢ zatrzymaé. Eustachy R. wypuscit psy z samochodu
zaparkowanego na pasie zieleni posrodku autostrady. Wtedy jeden z pséw wbiegt na
jezdnig. Jadacy autostradg Denis H., prébujagc omingé psa, uderzyt w tyl jadgcego
obok samochodu, w wyniku czego doznat uszczerbku na zdrowiu nieprzekraczajgcego
7 dni.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Eustachego R.
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Marta D. zawarla umowe ubezpieczenia zdrowotnego z towarzystwem ubezpieczen
i reasekuracji, zgodnie z ktérg towarzystwo mialo wyplaci¢ jej kwotg¢ 20.000 zi
w przypadku 5-dniowej hospitalizacji. Kobieta po oplaceniu trzech skladek udala si¢
z wizytg do swojej kolezanki Ireny K., ktéra z powodu zakazenia koronawirusem
przebywata na przymusowej izolacji i celowo zarazila si¢ od niej. Kiedy Marta D.
zaczela odczuwaé pierwsze objawy choroby udata si¢ do znajomego lekarza Pawla S.,
proszac go o to, zeby wystawil jej skierowanie do szpitala. Pawet S. uznal, ze stan
zdrowia Marty D. nie wskazuje na konieczno$¢ hospitalizacji, ale pod wplywem
desperackich prosb kobiety, ktéra wyjawila mu, ze od tego zalezy wyplacenie jej
ubezpieczenia, zgodzit si¢. Po uptywie 5 dni pobytu w szpitalu Marta D. zlozyla
wniosek o wyplacenie odszkodowania. Marta D. otrzymata od ubezpieczyciela kwotg
20.000 zl. Niestety, mimo tagodnego przebiegu choroby, u Marty D. doszio do
powiklan po przebytym zakazeniu w postaci ostrego zespotu wiencowego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marty D., Ireny K. i Pawla S.

Ludwik O. zalozy! firme komputerowa, ktérej zadaniem miata by¢ sprzedaz nowego
oprogramowania firmy ,,T”. Okazalo si¢ jednak, ze ze wzgledu na olbrzymia
popularno$é oprogramowania nie ma szans na jego nabycie w potrzebnej ilosci
w przeciagu kolejnych miesigey. Postanowil zatem bez zakupu licencji kopiowac
program i sprzedawa¢ po niskich cenach. Namowit wiec zatrudnionego u siebie
informatyka Lukasza P., by zajat si¢ sposobem, dzigki ktéremu bedzie mozna oming¢
zabezpieczenia chronigce program przed jego kopiowaniem. Lukasz P. skonstruowat
specjalne oprogramowanie, dzigki ktoremu mozna bylo powieli¢ program.
Skopiowane programy Ludwik O. sprzedawat przez 2 miesigce, uzyskujac z tego zysk
w wysokosei 20.000 zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Ludwika O. i Lukasza P.

. Zdzistaw W. prowadzil gospodarstwo wielohektarowe. Czgsé gospodarstwa byla
polozona blisko lasu. Na obszar gospodarstwa czgsto wbiegaly dziki i niszczyly
uprawy. Zdenerwowany tym stanem rzeczy Zdzistaw W. postanowil rozmiesci¢ na
polu armatki hukowe. Wystrzaly z armatki mialy miejsce przez okres jednego
miesiaca codziennie w odstgpie godzinnym w godzinach od 7 do 20. Dodatkowo,
mezczyzna w lesie rozmiescil wnyki.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Zdzislawa W.
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Euzebiusz B. nie miat zdolnosci kredytowej. Udat si¢ zatem do swojego znajomego
Felicjana U. — dyrektora jednego z oddziatléw banku, w ktérym 60% akcji nalezato do
Skarbu Panstwa. Felicjan U. przekonal dyrektora pionu kredytéw — Lestawa K. do
udzielenia kredytu Euzebiuszowi B., sugerujac ze w razie decyzji odmownej, zostanie
zwolniony. Jako zabezpieczenie kredytu Euzebiusz B. zaproponowal zastaw na
urzgdzeniach produkcyjnych stanowigcych wiasno$é ,,ZT” sp. z o.0., ktérej prezesem
zarzadu byl jego brat Jan Z. Podstawg do ustanowienia zastawu byly zgodne
o$wiadczenia Euzebiusza B. i Felicjana U. wskazujgce, ze Euzebiusz B. ma zdolno$é
kredytowg oraz ze jego sytuacja majgtkowa gwarantuje zwrot udzielonego kredytu.
Jan Z. nie przeprowadzit weryfikacji sytuacji majatkowej Euzebiusza B. i opart si¢
wylgcznie na o§wiadczeniach mgzezyzn. Za pomoc w uzyskaniu kredytu Euzebiusz B.
wreezyt Felicjanowi kwotg 50.000 zi. Z uwagi na to, ze Euzebiusz B. nie splacat
kredytu, bank przejat przedmiot zastawu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Euzebiusza B., Felicjana U. i Jana Z.

W noc sylwestrowa Adam B. wraz z Rafalem S. postanowili uda¢ sie na koncert do
centrum miasta, Po przejsciu kilkuset metréw stwierdzili, Ze jest za zimno, zeby dalej
i§¢ pieszo. W pewnym momencie zobaczyli jak z drogi osiedlowej wyjezdza
samochdd, ktorym kierowal starszy mezczyzna — Jerzy L. Mezczyzni spojrzeli na
siebie porozumiewawczo i Adam B. chwycit lezacy na poboczu drewniany kij, ktérym
zaczgl stuka¢é w przednia szybe pojazdu, a Rafal S. szarpal za
klamki. Wystraszony Jerzy L. ruszyl, w wyniku czego potracit obu mezezyzn, ktérzy
doznali naruszenia czynnosci narzagdéw ciata na okres przekraczajacy 7 dni.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama B., Rafala S. i Jerzego L.

Anna C. chciala zemscié si¢ na swoim bylym mezu Danielu C. Wykorzystujac fakt, ze
w samochodzie nalezgcym do mgzczyzny zepsuty jest hamulec r¢ezny, zepchnela auto
z pobliskiej skarpy. Po tym jak Daniel C. zglosit szkode w zakladzie ubezpieczen,
Anna C. zlozyla na Policj¢ pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa
wyludzenia odszkodowania. Po uplywie miesigca Anna C. stawila si¢ w komisariacie
Policji. Anna C. zlozyla zeznania, w ktérych oswiadczyla, ze maz dokonat celowego
zniszczenia samochodu. Anna C. nie wiedziala, Ze zeznania odebral od niej
i zaprotokolowal Dawid 1. podajacy sie za funkcjonariusza Policji — Janusza G.
Dawid 1. byl studentem odbywajacym praktyki w komisariacie, a czynnosé
przestuchania wykonat za przyzwoleniem Janusza G.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anny C., Dawida L. i Janusza G.
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1. Uzalezniona od alkoholu Agnieszka W. zaszla w cigze. Nie zmienila jednak swojego
stylu zycia i w dalszym ciggu spozywata alkohol, ktéry czesto kupowat dla niej jej
mgz — Jerzy W. Lekarz prowadzacy cigz¢ — Waclaw D. — stwierdzat podczas wizyt
kontrolnych naduzywanie alkoholu i informowat Agnieszke¢ W. o skutkach tego.
Bedae w ciggu alkoholowym Agnieszka W. urodzita dziecko. Chlopczyk miat 0,9
promila alkoholu we krwi, cierpiat na bezdech i drgawki. Biegli chorobg okreslili jako
cigzki zesp6t abstynencyjny z gwaltownego odstawienia. Stwierdzili, ze dziecko
w ostatnich tygodniach zycia plodowego znajdowalo sie w ciggu alkoholowym
o stgzeniu podobnym jak u matki.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Agnieszki W., Jerzego W.
i Waclawa D.

2. Marek S. byl zatrudniony w banku. Do jego obowigzkéw nalezalo zebranie
dokumentacji dotyczacej wysokosci osigganych przez klientéw dochodéw,
weryfikacja jej prawdziwosci, a takze zawarcie umowy kredytu. W celu pozyskania
jak najwigkszej liczby klientéw, od czego byla uzalezniona wysokos$¢ naleznej mu
prowizji, zawart ,,ukiad” z Janem J. Jan J. prosit o pomoc finansowg klientéw swojej
firmy, ktéra miala polega¢ na przekazaniu mu pienigdzy z uzyskanego kredytu,
w zamian za co oferowat bezplatne korzystanie z uslug $wiadczonych przez jego
firmg. Jednocze$nie mgzczyzna zapewnial, ze bgdzie przekazywat pienigdze na splate
kredytu. Jan J. sklonit do zawarcia umowy kredytu tacznie 10 os6b, ktérym Marek S.
udzielil kredytu o lgcznej wartosci 500.000 zt. Marek S. otrzymat od Jana J. 50.000 zt,
za$ jako prowizj¢ od banku z tytutu ilosci sprzedanych produktéw kwote 20.000 zl.
Jan J. przekazat klientom banku jedynie kwote na dwie raty kredytu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marka S. i Jana J.

3. We wspélnym protescie réznych grup zawodowych przeciwko warunkom pracy
i placy, jego organizatorzy — Mariola H. i Dobrostawa K. na jednym odcinku drogi
ustawili w poprzek jezdni przyczepg wielkogabarytows, ktora skutecznie blokowata
przejazd, a na drugim odcinku nakazali uczestnikom protestu ziapaé sie za dionie
i utworzyé tzw. ,,zywa blokade”. W wyniku tych dzialan powstal ogromny korek.
W pewnym momencie z jednego z samochoddéw w nim stojacych wysiadt Karol K.,
i Adam P., ktérzy rzucili w stron¢ protestujgcych w zywej blokadzie przedmiot
umieszczony w torbie foliowej, falszywie informujgc, ze w $rodku jest bomba.
Kilkanascie osob ucieklo w poplochu, tratujgc innych, w wyniku czego 3 osoby
doznaly naruszenia czynnosci narzgdu ciala na okres przekraczajacy 7 dni.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marioii H., Dobrostawy K., Karola K.
i Adama P.
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Marcin W., Jarostaw P. i Milosz J. w brawurowy sposob poruszali si¢ po centrum
miasta K. w letnia noc kabrioletem nalezacym do Marcina W., ktory kierowal
samochodem. W pewnym momencie mgzczyzni dostrzegli rowerzystg jadacego
jezdnig — Leona R., ktory nagle zaczat przyspieszaé, co poirytowalo mezczyzn
jadgcych samochodem, ktorzy zaczgli odgraza¢ si¢ Leonowi R. i wykrzykiwali
obrazliwe stowa. Gdy zdotali go dogoni¢ i wyprzedzi¢, a Leon R. znalazl si¢ na ich
wysokosci, Mitosz J. wyskoczyl z auta izduza sila uderzyt Leona R. w glowe.
Rowerzysta wpadt pod nadjezdzajgcy z naprzeciwka autobus, ponoszac $mier¢ na
miejscu. Widzae co si¢ stalo, mgzezyzni szybko odjechali z miejsca zdarzenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marcina W., Jarostawa P. i Milosza J.

W dniu 31 stycznia 2020 r. wplynat do Panstwowego Powiatowego Inspektoratu
Sanitarnego w K. wniosek Magdaleny F. o wydanie zezwolenia na ekshumacje zwlok
jej ojca Zbigniewa B. We wniosku tym Magdalena F. jako osoba uprawniona z tytutu
pokrewienstwa do zlozenia wniosku o wydanie zezwolenia na ekshumacjg
o$wiadczyla, ze wniosek ten zostal uzgodniony z innymi uprawnionymi osobami.
O$wiadczenie to nie bylo prawdziwe. Na skutek tego Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w K. wydat decyzje, w ktérej zezwolil na ekshumacj¢ szczatkow
Zbigniewa B. Na podstawie tej decyzji ekshumacja zwlok Zbigniewa B. odbyla si¢
w dniu 20 lutego 2018 r.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Magdaleny F.

Witold P. zakupit kamienicg, na ktorej ustanowiona zostata hipoteka umowna na rzecz
banku. Witold P. niebawem popadl w problemy finansowe i zostalo wszczgte
postepowanie egzekucyjne skierowane do nieruchomosci. Witold P. poprosit o pomoc
Roberta B., ktéry zaproponowat mu sprzedaz kamienicy do spotki z 0.0., w ktorej byl
udziatlowcem i prezesem zarzadu. Witold P. sprzedat spélce nieruchomos¢ za ceng
100.000 zl, potwierdzajgc w akcie notarialnym, ze kwota ta zostala zaplacona.
W rzeczywistosci nie otrzymat on zadnych srodkéw, zas Robert B. sporzadzit fikcyjne
dowody wyplaty. Nastgpnie Robert B. zwrécit sig do Leona N. z pro$bg o wystawienie
faktur VAT tytulem prac remontowych przeprowadzonych w kamienicy. Leon N.
mimo, Ze mial orzeczony zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, sporzadzit
3 faktury VAT, ktore to faktury Robert B. przedtozyl komornikowi. Doprowadzito to
do zniesienia z urzgdu wyznaczonego terminu licytacji.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Witolda P., Roberta B. i Leona N.
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W dniu 23 stycznia 2021 r. Dawid P.kierowal swoim samochodem
w centrum miasta. Tuz za nim jechat Maciej S. MgzczyZni poruszali si¢ lewym pasem
ruchu. Jadgcey jako pierwszy Dawid P. zwolnit przed przejéciem dla pieszych, kiedy na
pasach z jego lewej na prawg strong przechodzita piesza Marcelina 1. Chwile pézniej
z przeciwnej strony na pasy weszla Renata K., kt6rej Dawid P. nie zauwazy! i ruszyl,
potracajac ja prawg przednig strong. Renata K. przewr6cila si¢ na jezdnie,
a Dawid P., nie zatrzymujac si¢, odjechal. Jadacy z tylu Maciej S. nie zdgzyt w pore
zahamowa¢ i przejechat prawym kotami samochodu po lezgcej na jezdni Renacie K.
Megzczyzna ten zatrzymal sig. Wezwal policje i pogotowie ratunkowe, ktére
zabrato Renate K. do szpitala. Kobieta w wyniku doznanych obrazen zmarta. W chwili
wypadku widocznos¢ byta dobra, nawierzchnia - wilgotna.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Dawida P. i Macieja S.

Irmina K. nie mogla pogodzi¢ si¢ z rozstaniem ze swoim narzeczonym — Denisem J.
Kobieta postanowita z zemsty za porzucenie utrudni¢é mu zycie. Korzystajac
z tego, ze zna hasto logowania do jego konta w jednym ze sklepéw internetowych
przez 3 kolejne dni zlozyta zamowienie na 120 koszul meskich o wartosci 24.000 zt,
za ktére zaplacila, znajgc dane karty kredytowej Denisa J. Ponadto wyslala
Denisowi J. list z zawartodcig brokatu. Kiedy nieswiadomy niczego mezczyzna
otworzyl kopertg, z jej wngtrza wysypat si¢ brokat, ktéry zabrudzit nowo zakupiong
sofg. Dla jego usunigcia konieczne bylo skorzystanie z ustug profesjonalnej firmy, za
ktérej ustugi Denis J. musiatl zaptacié 1.000 zi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Irminy K.

Po ogloszeniu przesunigcia terminu ogloszenia wynikéw wyboréw samorzadowych
osoby oburzone tym faktem zorganizowaly protest przed siedzibg Panstwowej
Komisji Wyborczej (PKW). Przedstawiciel PKW — Piotr C. zaprosit na rozmowg
delegacj¢ protestu — tj. Jana H. i Marcina K. Ci jednak os$wiadczyli, ze beda
rozmawia¢ wylacznie w obecnosci mediow. Nastepnie Jan H. i Marcin K. krzykneli
do zgromadzonego tlumu: ,idziemy”, po czym czg¢é¢ protestujgcych weszia do
budynku, do sali konferencyjnej PKW, gdzie pracownicy PKW sporzadzali protokot
z wyboréw i opuscila jg dopiero po interwencji Policji, uniemozliwiajac tym samym
prac¢c PKW,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana H. i Marcina K.
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Agnieszka W. werbowala kobiety w celu czerpania zyskow z uprawiania przez nie
nierzadu. Odbywalo si¢ to w ten sposob, ze wspolpracujacy z kobietag Dominik H.
i Jan K. poszukiwali kobiet znajdujgcych si¢ w trudnej sytuacji zyciowej, oferujgc im
mozliwos$é podjecia pracy. Tak ,,zwabione” kobiety byly nast¢pnie przewozone przez
mezezyzn do mieszkan wynajmowanych przez Agnieszk¢ W., ktéra placita im za
kazda z nich 10.000 zi, odbierata dokument tozsamosci i nakazywala wykonywanie
,pracy”. Kazdorazowo z zarobionej kwoty kobieta oddawata 300 zt dla Agnieszki W.,
z ktérych ta oplacala Dominika H. i Jana K., ktérzy zapewniali kobietom ochrong.
W razie sprzeciwu Dominik H. i Jan K. stosowali przemoc wobec kobiet. Ponadto
podawali im $rodki psychotropowe albo narkotyki oraz zamykali w piwnicy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Agnieszki W., Dominika H. i Jana K.

Robert K. i Walery T. pracowali na budowie miejskiej oczyszczalni sciekow.
Mezczyzni postanowili si¢ zrelaksowa¢ po pracy i kupili butelk¢ wodki oraz kilka
piw, ktére spozyli w parku. Kiedy wracali do domu zauwazyli dwuosobowy rower.
Mezczyzni stwierdzili, ze przyda im sig, zeby wréci¢ szybceiej do domu. Pojazd byl
przymocowany do stojaka rowerowego za pomocg specjalnego zapigcia. Robert K.
wyjat z kieszeni przecinak do metalu i zdemontowal przy jego pomocy zapigcie, po
czym wyjechali na droge publiczna. Walery T. nadawal kierunek jazdy, natomiast
Robert K. pedatowat i oswietlal telefonem komérkowym drogg. Podczas przejazdzki
zatrzymal ich patrol policji. Okazato sig, ze kazdy z nich miat 1,7 promila alkoholu we
krwi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta K. i Walerego T,

Robert S. prowadzit bloga o tematyce filmowej. Zamieszczat na nim recenzje filmow,
a takze biografie znanych rezyseréw i aktoréw. Pod jednym z wpisow Roberta S.,
zawierajacym recenzj¢ najnowszego thrillera psychologicznego, rozgorzata dyskusja
na temat jego artystycznej wartosci. Robert S. sam wzigt glos w dyskusji i chcge
pogodzi¢ zaréwno zwolennikéw, jak i przeciwnikow filmu, opublikowal wpis,
w ktérym stwierdzit, ze dla tych ktorzy nie zdecydowali si¢ jeszcze na pojscie do kina,
istnieje mozliwo$é obejrzenia thrillera za darmo w domu, po czym podat linka do
strony, gdzie umieszczane sg filmy z nielegalnych zrédel.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta S.
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1. Hanna Z. oraz Justyna J. byly prezesami zarzadu w ,,L&M” sp. z 0.0. oraz ,,T&Z”
sp. z 0.0. Faktycznym prowadzeniem spraw spétek zajmowal si¢ Piotr W. Kazdej ze
spotek zostal przyznany limit kredytowy w kwocie 450.000 z, ktéry podwyzszono do
kwoty 1 miln zl. Spolki te uzyskaly podwyzszenie limitu kredytowego dzieki
podwyzszeniu kapitalu zakladowego oraz ze wzgledu na wysoko$¢ transakcji jakie
byly dokonywane na rachunkach. Wigkszo$é transakcji nastgpowata pomiedzy
spotkami, przy czym przeptywy srodkéw pomigdzy nimi byly sztucznie kreowane.
Dziatania podejmowane w tym celu przez Piotra W. polegaly na tym, iz na rachunek
jednej z tych spélek wplywata kwota przekazana z rachunku drugiej spotki, ktéra w
nastgpnych dniach byta w kilku transzach przekazywana z powrotem na rachunek
wplacajgcego. Pomimo ziozenia przez prezeséw zarzagdu do sgdu o$wiadczenia, ze
wklady na kapital zakladowy zostaly podniesione, w rzeczywisto$ci nie dokonano
tego. Zaciagnigte przez spotki kredyty nie zostaly splacone, a $rodki z nich
pochodzace zostaly wytransferowane przez Piotra W,

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Hanny Z., Justyny J. i Piotra W,

2, Tymoteusz K. i Waldemar T. podczas kontroli biletéw w tramwaju ujawnili, ze jeden
z pasazeréw — Tadeusz N. nie posiada waznego biletu. Mezczyzna odméwit okazania
dokumentu tozsamosci, Jednoczesnie zadzwonit do swojego kolegi Ferdynanda S.
i uméwil sig, ze na okreslonym przystanku ten poda mu pienigdze potrzebne do
zaplacenia kary. Na uméwionym przystanku Tadeusz N. chcial opusci¢ pojazd, aby
wzigé pienigdze od Ferdynanda S., jednak Tymoteusz K. i Waldemar T. na to nie
pozwolili. Kontrolerzy wezwali Policj¢i prébowali silg zatrzymaé w pojezdzie
Tadeusza N., ktéry w pewnym momencie wyzwolil si¢ z ich uscisku, a nast¢pnie
wyskoczy!l z autobusu przez okno.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tymoteusza K., Waldemara T.
i Tadeusza N.

3. Jacek S. korzystal ze zwolnienia lekarskiego przez okres 6 miesiecy. Za kazdym
razem zwolnienie to wystawial mu jego przyjaciel — Rafat O. — lekarz zatrudniony
w publicznej przychodni. W zwigzku z wyczerpaniem okresu zasitkowego Jacek S.
poprosit Rafata O., aby ten spreparowal jego dokumentacje medyczng tak, zeby
wnikalo z niej, Ze jest osobg czasowo niezdolng do pracy. Rafat S. dokonat kilku
nieprawdziwych wpiséw w papierowej dokumentacji medycznej. Jednoczeénie
zwrécit si¢ do swojego brata — Jedrzeja O. z zawodu informatyka, aby wpisy
o tozsamej tresci umiedcié w systemie informatycznym podmiotu leczniczego.
Jedrzej O. po przelamaniu zabezpieczen systemu umiescit stosowne dane, ktére
zostaly nastgpnie zapisane w elektronicznej dokumentacii medycznej. Jacek S.
przedstawil tak sporzagdzong dokumentacj¢ w ZUS i uzyskat na jej podstawie decyzj¢
0 przyznaniu $wiadczenia rehabilitacyjnego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S., Rafala O. i Jedrzeja O.
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Eugeniusz W. trzymal w ogrodzie psa rasy rottweiler. Pewnego dnia do jego domu
przyszedt listonosz — Stefan C. Eugeniusz W. zapomniat zalozy¢ psu kaganiec oraz
przywigza¢ go laficuchem. Podczas gdy Eugeniusz W. kwitowat odbiér listu, pies
zaatakowat Stefana C. i ugryzt go w tydke. Stefan C. cheiat udaé sig na pogotowie, ale
Eugeniusz W. zapewnit go, Ze pies jest zdrowy i zaszczepiony, choé w rzeczywistodci
pies nie byl nigdy szczepiony. Po dwéch dniach u Stefana C. pojawit sie ropien
i goraczka. Mgzezyzna udat sig do szpitala, ale z racji tego, ze byt dzien wolny od
pracy peinigca dyzur w SOR Ewa D. odestata Stefana C. do domu, stwierdzajac, ze
nie jest to nagly przypadek. Gdy nastgpnego dnia Stefan C. stawit si¢ ten skierowal go
do szpitala ze wskazaniem na konieczno$¢ amputacji koriczyny. Stefan C. nie wyrazit
zgody na wykonanie zabiegu. Kilka dni pézniej zmart w wyniku zakazenia krwi.
Biegli z zakresu medycyny sadowej stwierdzili, ze gdyby Ewa D. udzielita pomocy
Stefanowi C. istniatoby duze prawdopodobienstwo uratowania jego nogi. Stwierdzono
ponadto, ze przyczyng zakazenia byto zanieczyszczenie rany przez samego Stefana C.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Eugeniusza W. i Ewy D.

Adam Z. wyrokiem Sadu Rejonowego w P. zostal uznany za winnego tego, ze: w dniu
21 maja 2019 r. w G. na stadionie podczas meczu zuzlowego pomiedzy klubem C.
a F., publicznie i bez powodu, okazujgc przy tym razace lekcewazenie porzadku
prawnego, poprzez spalenie szalika w barwach klubowych druzyny przeciwnej
prowokowat kibicéw do dziatan zagrazajgcych bezpieczenstwu tej imprezy, tj. o czyn
zart. 61 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczefistwie imprez masowych,
Postgpowanie o ten czyn warunkowo umorzono na okres préby wynoszacy 2 lata.
W okresie préby oddano oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego, a takze
orzeczono wobec zakaz wst¢pu na imprezy masowe obejmujacy wszelkie imprezy
masowe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz mecze zuzlowe rozgrywane
z udziatem klubu sportowego F. i zobowigzano go do przebywania w miejscu statego
pobytu podczas trwania meczy zuzlowych z udzialem klubu F. na okres 2 lat.
Dokonaj oceny prawidlowosci wyroku.

Krystyna M. byla uczestnikiem postgpowania o stwierdzenie nabycia spadku. Chcac
pokaza¢ niewdzigczno$é swojego rodzenstwa za trud, jaki wlozyla w utrzymanie
nieruchomosci odziedziczonej po rodzicach, na swoim profilu w portalu
spolecznodciowym zamiescita protokoly przestuchan swiadkéw Anny P. i Juliana J.,
ktérzy zeznawali na okoliczno$¢ poniesionych przez Krystyne M. nakladéw na
nieruchomo$¢ wspdlng. Protokoly te kobieta zamiescita w catoéei bez ukrycia danych
0s6b zeznajgcych, jak réwniez tych, o ktérych byla mowa w treéci zeznan.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Krystyny M.
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LABC” S.A. prowadzita dzialalno$¢ w postaci prowadzenia rachunkoéw na rzecz
inwestoréw indywidualnych. Jedng z klientek firmy byta Anna B., a pelnomocnikiem
prowadzonego dla niej rachunku byl Mariusz K. Na rachunku kobiety powstala strata
w wysokosci 50.000 zi. Poszukujac sposobu jej wyrdwnania Mariusz K. uznal, ze
przeprowadzi seri¢ transakcji na gieldzie polegajgcych na zakupie kontraktu
terminowego na kurs dolara amerykanskiego. Sprzedajagcym miata by¢ ,,XYZ” S.A.,
w imieniu ktérej dziatal Andrzej O., a kupujagcym miat by¢ Mariusz K. jako
pelnomocnik Anny B. Istota pomystu polegata na tym, ze po nabyciu kontraktow
Mariusz K. miat je sprzeda¢ spdtce ,,XYZ” S.A. po wyzszej cenie, tak aby pokry¢
strat¢ na rachunku Anny B. Andrzej O. wystawil dwa zlecenia sprzedazy po
10 kontraktéw kazde w cenie 315 zl na rzecz rachunku Anny B., a po uplywie kilku
minut odkupil calg ilo$¢ sprzedanych kontraktow za cen¢ 325 zl. Analogiczng
operacj¢ obaj mezezyzni przeprowadzili jeszcze dwukrotne.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mariusza K. i Andrzeja O.

Hubert S. byt oskarzony o szereg przestepstw przeciwko mieniu. Ztozony przez niego
do prokuratora postepowanie wniosek o uchylenie porgczenia majatkowego okazat si¢
bezskuteczny. Mezczyzna postanowil zemscié sig na prokuraturze za niesprawiedliwe
rozstrzygniecie. W tym celu wszedl do przeznaczonej tylko dla pracownikow
instytucji toalety, korzystajgc z faktu, ze byla ona niezamknigta i do pojemnika
z mydlem w plynie dolal przygotowana przez siebie wczesniej substancjg
o wiasciwosciach zracych. W ciggu kolejnego dnia pigciu pracownikéw prokuratury
po uzyciu mydia z dodatkiem substancji doznato oparzefi chemicznych. U jednego
z pracownikéw, ktory byt uczulony na tego typu $rodki, doszlo do nieodwracalnego
uszkodzenia skory w postaci widocznej martwicy naskorka.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Huberta S.

17-letnie Sylwia K. i Hanna D. udaly si¢ do salonu odziezowego. Podczas ogladania
przedmiotéw dziewczyny zachowywaly si¢ glosno i prowokacyjnie. Na prosbe
jednego z klientéw pracownica salonu Magdalena M. zwrécila im uwagg,
w reakeji na co Hanna D. zacz¢la wyzywaé kobietg stowami obelzywymi. Kiedy
Hanna D. chciala zakupi¢ wybrang pare butow, Magdalena M. odméwila ich
sprzedazy i nakazata dziewczynom opuszczenie salonu. W ramach zemsty Sylwia K.
i Hanna D. udaly sie w nocy pod secesyjng kamienicg, w ktdrej znajdowat sig salon
i na jej murach sprayem namalowaty wulgarny napis. Jego usunigcie bylo mozliwe,
ale koszt wynosit 500 zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Sylwii K., Hanny D. i Magdaleny M.
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. Edwin J. obchodzit swoje 50 urodziny na terenie aeroklubu, ktérego by} wlascicielem.
W pewnym momencie wraz ze swoim przyjacielem Gerardem K. wpadl na pomyst,
zeby odbyé pokazowy lot. Edwin J. zasiadl za sterami szybowca, a Gerard K.
uruchomit samolot stuzacy do wyniesienia szybowca w powietrze. Chwilg po starcie
ujawnily si¢ problemy z silnikiem samolotu, co uniemozliwialo kontynowanie
wznoszenia. Edwin J. podjat decyzj¢ o odpigciu si¢ z holu za samolotem i wykonaniu
manewru powrotu na lotnisko. Ze wzglgdu na niska wysoko$¢ manewry te jednak nie
powiodly si¢ i szybowiec spadl, uderzajac w ziemig, w odlegtosci okolo 2 metréw od
zgromadzonych gosci. Edwin J. na skutek doznanych obrazen nigdy nie odzyskat
sprawnosci i do konca zycia poruszat si¢ przy pomocy kul. We krwi Edwina J. oraz
Gerarda K. w chwili zdarzenia stwierdzono zawarto§¢ alkoholu na poziomie 0.7
promila.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Edwina J. i Gerarda K.

. Janusz K. i Leopold F. uruchomili stron¢ internetowa, na ktérej oferowali mozliwos¢
pobrania nielegalnych wersji oprogramowania komputerowego. W oprogramowaniach
tych zostat ukryty tzw. dropper, bgdacy specjalng aplikacjg stuzgcg do potajemnego
instalowania kolejnego programu. Po uruchomieniu pobranego pliku na komputerze
“uzytkownika automatycznie uruchamiat si¢ instalator aplikacji shuzacej do ,,kopania”
bitcoina. W ten sposéb 200 komputeréw stalo si¢ czgécig rozproszonej sieci
komputerowej, ktorej moc obliczeniowa stuzyta do wykopywania kryptowaluty na
rzecz Janusza K. i Leopolda F.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Janusza K. i Leopolda F.

Waleria T. byta zazdrosna o Pawla J. - m¢za swojej przyjaciotki Katarzyny J. Kobieta
postanowila popsu¢ lgczaca malzonkéw relacjg i wykorzystala w tym celu fakt, ze
pracowata na uczelni, do ktérej Katarzyna J. uczgszczata na studia podyplomowe. Na
uczelni znajdowala si¢ ksiazka wejs¢ i wyjsé, w ktorej stuchacze studiow
podyplomowych wypisywali godziny swoich wejs¢ i wyjs¢ z budynku.
Waleria T. wykonala swoim telefonem zdjgcia kartek z tej ksigzki, na ktorej
znajdowaly si¢ imiona i nazwiska stuchaczy, po czym przestata te zdjgcia do Pawla J.
wraz z komentarzem sugerujacym, ze Katarzyna J. stale wychodzi z tymi samymi
mezczyznami o jednakowej porze.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Walerii T.
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Stefan B. byl prezesem ,.D&J” sp. z o.0. Karol B. prowadzacy jednoosobowg
dziatalnos¢ gospodarczg zwrdcit si¢ do Stefana B., aby przypadajacy mu od spélki
czynsz z tytulu najmu lokali uzytkowych przekazywany byl bezposrednio do
wskazywanych przez Karola B. wierzycieli. W okresie od marca 2020 r. do
pazdziernika 2020 r. spotka ,,D&J” wplacila na rzecz 4 sposréd 6 wierzycieli
Karola B. kwote 300.000 zi. Przedstawiciele dwéch pozostatych wierzycieli, wobec
ktérych Karol B. byl winny kwotg 400.000 zt wystapili wprost do spétki z zagdaniem
splaty zobowigzan Karola B. Z rachunku nalezacego spétki wyegzekwowano w lutym
2022 r. jedynie kwotg 20.000 zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Karol B. i Stefan B.

Bartosz S. byl wladcicielem przedsigbiorstwa produkujgcego konstrukcje stalowe.
Mezczyzna w okresie od stycznia 2020 r. do marca 2020 r. sporzadzit fikcyjne
umowy, z ktérych wynikato, ze zobowiazat si¢ do dostarczenia do jednego z krajow
UE konstrukcji o wartosci 2 min zt. W rzeczywistosci, w przedsigbiorstwie nalezgcym
do Bartosza S. wyprodukowano konstrukcje o wartosci 50.000 zi. Sprzgt ten wraz
z dokumentami przywozowymi przewozono na teren UE. Tam wyladowywano go
w wynajetym magazynie, po kilku dniach przywozono do kraju, po czym znow
transportowano do kraju UE. Proceder taki powtorzyt si¢ pigciokrotnie. Kierowca
dokonujacy transportu towaru — Teodor H. wiedzial o wszystkim, ale za zachowanie
dyskrecji otrzymat kwote 50.000 zi. Bartosz S. wystawit faktury VAT, z ktérych
wynikalo, ze dokonal wewnatrzwspdlnotowej dostawy towaréw i zwrécit si¢ do
Urzedu Skarbowego o zwrot naliczonego w fakturach podatku VAT o wartosci
400.000 zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Bartosza S. i Teodora H.

Hieronim J. zaciagnat pozyczke pienigzng od Krystiana G. w wysoko$ci 2.000 zi.
Hieronim J. jako zastaw, stuzacy zabezpieczeniu splaty pozyczki, przekazatl
Krystianowi G. swoj paszport. Hieronim J. nie splacit pozyczki w terminie, wobec
czego Krystian G. odmoéwil zwrotu paszportu. Nastgpnie Krystian G. sprzedatl
paszport swojemu znajomemu Dionizemu K., ktéry zajmowat sie przerabianiem tego
rodzaju dokumentéw i ich sprzedaza obywatelom panstw spoza UE, ktérzy
wykorzystywali je do potwierdzenia legalnego pobytu oraz podejmowania pracy na
terenie Polski. Krystian G. wiedzial o dziatalnosci Dionizego K.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Hieronima J., Krystiana G.
i Dionizego K.
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Maciej P. wybrat si¢ na spacer do lasu. W pewnym momencie do m¢zczyzny podbiegt
pies i zaczgl skakaé po nim. Zdenerwowany Maciej P. zwrdcit uwagg¢ wilascicielce psa
— Marcie J., ze powinna trzyma¢ go na smyczy, a gdy ta odparla, zeby ,,pilnowal
czubka wlasnego nosa”, zdenerwowany mezczyzna obrzucit ja kilkoma wulgarnymi
stowami, po czym z calej sity kopnal psa. Na skutek uderzenia pies doznal ztamania
trzech zeber. Koszt jego leczenia u weterynarza wyniost 2.000 zi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Macieja P.

Krzysztof P. zalozyt dwie spélki z ograniczong odpowiedzialnoscig, w ktérych
prezesami zarzadu ustanowil swoich bezrobotnych znajomych: Krystiana L.
i Jonasza K. Zadaniem tych spdlek bylo nabywanie sztabek zlota inwestycyjnego
zakupionych za granicg z panstw UE. Transgraniczna sprzedaz zlota inwestycyjnego
wewnatrz UE jest zwolniona z podatku VAT. O fakcie zakupu za granicg zlota
inwestycyjnego spotki te nie informowaty wlasciwych urzgdéw skarbowych.
Nastepnie mezczyzni przetwarzali potajemnie sztaby na granulat zlota, ktérego
sprzedaz w kraju jest obciagzona 23% podatkiem VAT, po czym sprzedawali granulat
po cenie brutto zawierajacej ww. stawk¢ VAT, podmiotowi zajmujacemu sig
produkcja wyrobéw z metali szlachetnych o przeznaczeniu przemyslowym -
Waclawowi S. Jednoczes$nie do urzedéw skarbowych skladali deklaracje VAT-7,
jakoby sprzedane zloto pochodzito z nabycia wewnatrzkrajowego w formie granulatu
i z zastosowaniem stawki VAT 23% od spoiki ,,G&G” sp. z 0.0.

Dokonaj oceny odpowiedzialno$ci karnej Krzysztofa P., Krystiana L., Jonasza K.
i Waclawa S.

Marcin W. pracowal jako specjalista ds. bezpieczenstwa pracy w przedsigbiorstwie
produkcyjnym. Do jego obowiazkéw nalezata kontrola stanowisk pracy pracownikow
pracujacych przy obstudze maszyn. Marcin W. nigdy bezposrednio nie kontrolowat
stanu tych maszyn, lecz pytal si¢ kierownika produkeji Andrzeja O. czy maszyny sg
sprawne. Pewnego dnia doszlo do wypadku spowodowanego awarig jednej z maszyn,
na skutek ktorego pracujacy przy jej obstudze mezczyzna — Piotr G. doznat amputacji
prawej dloni. Jak ustalono w toku postgpowania, przyczyng awarii bylo zniszczenie
lozyska na skutek dtugotrwalej eksploatacji, ktora to usterka mogtaby zostaé wykryta,
gdyby maszyna byla na biezaco serwisowana, na co nie wyrazat zgody wiasciciel
przedsigbiorstwa Brunon T., chcgc w ten sposéb zaoszezgdzic.

Dokonaj oceny prawnokarnej Marcina W., Andrzeja O. i Brunona T.
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Grzegorz T. udal si¢ do Tadeusza D., zlecajac odzyskanie dlugu od Leopolda S. Jako
dowdd istnienia takiego zobowigzania Grzegorz T. przedstawil os$wiadczenie
Leopolda S. o uznaniu dlugu w wysokosci 50.000 zt. W rzeczywistosci jednak zaden
dlug nie istnial, a Grzegorz T. sfalszowal o$wiadczenie. Tadeusz D. postanowit
uprowadzi¢ Leopolda S. i zamkng¢ go w piwnicy w nalezagcym do niego domu
potozonym z dala od innych zabudowan. Pod pretekstem checi nabycia robota
kuchennego oferowanego do sprzedazy przez Leopolda S., Grzegorz T. sprowadzit
mezczyzne do swojego domu, gdzie poczgstowal go kawa z dodatkiem $rodka
zwiotczajagcego migénie i powodujgcego chwilowy paraliz. Nastgpnie umiescit
Leopolda S. w piwnicy i zagrozil, ze jesli w przeciggu kolejnych 24 godzin nie
zdecyduje si¢ wykonaé przelewu zostanie zdetonowany ladunek wybuchowy
umieszczony pod drzwiami piwnicy. Po uplywie 4 godzin, Leopold S. zostal
uwolniony przez Policj¢. Okazalo sig, ze zadnego tadunku wybuchowego w domu nie
byto.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Grzegorza T. i Tadeusza D.

Wincent R. byl bardzo dobrym kierowca. Mgzczyzna mial jednak sklonnosei do
naduzywania alkoholu. Pewnego dnia po spozyciu dwéch butelek wina Wincent R.
stwierdzil, ze to zbyt malo i postanowil udaé¢ si¢ do osiedlowego sklepu po jeszcze
jedna butelke. Po wyjechaniu z garazu podziemnego na drogg wewngtrzng stuzacg do
komunikacji mieszkaicom osiedla, m¢zczyzna przejechat par¢ metréw i w momencie,
kiedy chcial zaparkowa¢ przed sklepem 5-letnia Monika J. wybiegla tuz przed
samochodd i zostala przez niego potrgcona. W wyniku wypadku Monika J. doznata
zlamania obojczyka. W chwili zdarzenia zawarto$¢ alkoholu we krwi Wincenta R.
wynosita 0.8 promila.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wincenta R.

Mateusz W. nabyt dziatke w rejonie jeziora L., w obrgbie geodezyjnym L., stanowigca
grunty orne i pastwiska trwale, ktora zostata nastgpnie podzielona na mniejsze dziatki.
Teren ten nalezy do obszaru chronionego krajobrazu. W marcu 2020 r.
Mateusz W. postanowil przeprowadzié prace porzagdkowe na nieruchomosci. Wykonal
je Piotr N. przy uzyciu spychacza i koparki. W wyniku tych dziatan doszio do
wyréwnania terenu przylegajacego do jeziora i oczyszczenia dziatki z naturalnie
porastajacej jej zieleni, a takze wycinki drzew. Przeprowadzone prace ziemne z
uzyciem cigzkich maszyn doprowadzity réwniez do zniszczenia szuwar6w oraz pasa
ladu poprzez pokrycie warstwa ziemi, ktéra przykryla naturalng roslinnos¢ jeziorna.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza W. i Piotra N.
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Wojciech K. interesowal si¢ numizmatyka oraz artystyczng obrobka metali. Podczas
przegladania ogloszen na jednym z portali spolecznosciowych, uwage mezczyzny
przykuto ogloszenie o checi zakupu bardzo rzadkiej monety o nominale 10 dukatéow
wybitej za panowania Zygmunta III Wazy. Korzystajac z posiadanych przez siebie
profesjonalnych urzadzen, Wojciech K. sporzadzil dwie kopie numizmatu — jedng
zatrzymat we wlasnej kolekeji, drugg za$ sprzedal jako autentyczng Robertowi K. za
kwote 60.000 zt. Robert K. przekonany o autentycznosci monety sprzedal ja innemu
numizmatykowi za ceng 20.000 Euro.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha K. i Roberta K.

Wiktor M. naduzywal alkoholu, po ktdrego spozyciu wpadat w niekontrolowane akty
agresji bgdZ dokonywal aktow wandalizmu. Pewnego dnia, bedagc w znacznym juz
stanie nietrzezwosci, usungl znak drogowy ostrzegajacy o odcinku drogi
prowadzacym bezposrednio do nadbrzeza rzeki. Nazajutrz jadacy tg drogg Julian K.
nie zachowujgc predkosci administracyjnie dopuszczalnej i nie majac $wiadomosci, ze
konczy si¢ droga, nie zdazyl zahamowaé w porg i jego samochéd wpadt do rzeki.
Julian K. zdotal wydosta¢ si¢ z nabierajgcego wody samochodu, ale pasazerka auta
Dominika D. zgineta na miejscu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wiktora M. i Juliana K.

Malzonkowie Katarzyna H. i Gerard H. postanowili si¢ rozsta¢ i zamieszka¢ osobno
jeszcze przed uzyskaniem wyroku rozwodowego. Problemem stalo si¢ pelnienie
opieki nad maloletnimi dzie¢mi: 10-letnig Oksang i 16-letnim Aureliuszem. Gerard H.
w dniu 17 lipca 2020 r. zabral dzieci z zajmowanego wspélnie z Zong mieszkania
i przeprowadzit si¢ do domu swoich rodzicéw Marii H. i Tadeusza H. Oksana
wielokrotnie powtarzala, ze nie chce mieszka¢ z ojcem i chce wréci¢ do matki.
Z uwagi na to, ze Gerard H. obawiat si¢, ze dziewczynka moze uciec do Katarzyny H.
nakazal swoim rodzicom, aby pilnowali jej wowczas, kiedy nie ma go w domu.
Dziewczynka byla zamykana w swoim pokoju na klucz zaréwno przez dziadkéw, jak
i przez ojca. Dziewczynka zostala tez pozbawiona telefonu komérkowego, aby nie
mogla kontaktowaé sie z matkg. W zwiazku z tym, ze Gerard H. skutecznie
uniemozliwial zonie widzenie si¢ z dzie¢émi, Katarzyna H. uzyskala od sadu
zarzadzenie tymczasowe wydane na podstawie art. 755 § 1 pkt 4 k.p.c., mocg ktorego
powierzono jej piecze nad dzieémi oraz nakazano ojcu wyda¢ dzieci matce. Jednakze
Gerard H. nie realizowal zarzadzenia i z pomocg swoich rodzicéw ukrywal dzieci
przed zona.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Gerarda H. oraz Marii H.
i Tadeusza H.
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Bartosz J. byl niezadowolony ze sposobu obstugi klienta w jednym z autoryzowanych
serwisow komputerowych. Na jednym z foréw internetowych zamiescit komentarz,
w ktérym opisal z wygladu jednego z pracownikow serwisu wskazujac, ze go oszukat
bo stwierdzil istnienie usterki w komputerze, ktérej ten nie posiadat 1 niezasadnie
pobrat kwote 1.000 zt za jej usunigcie. Na koniec dodal, ze cala firma to oszusci
i zlodzieje. Wypowiedz Bartosza J. znalazt Krzysztof P. i zacytowal jg na swoim
blogu poswieconym ocenie firm komputerowych.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Bartosza J. i Krzysztofa P,

Stefan K. nie miat srodkéw pienigznych na zwrot Lukaszowi S. pozyczki. Postanowit
wykorzystaé fakt, ze jako asystent prezesa zarzadu ,,A&B” sp. z 0.0. posiada dost¢p
do dokumentéw spolki, w ktérej byl zatrudniony. Stefan K. zaproponowal, ze
w ramach rozliczenia przekaze Lukaszowi S. wierzytelno$¢ na kwotg 300.000 zt, ktérg
jak zapewnit, mial wobec spdtki. W dniu 4 sierpnia 2020 r. Stefan K. wypelnit
wydany przez bank do rachunku prowadzonego na rzecz spolki czek in blanco, ktory
opatrzony byl pieczgcig spolki i podpisany parafg przez prezesa zarzadu spoétki. Jako
miejsce i date wystawienia wskazat ,,P., dnia 4 sierpnia 2020”, kwot¢ do wyplaty
,,300.000 zt” oraz jako osobg na rzecz ktorej nastgpuje polecenie wyplaty ,,Stefana K.”
Nast¢pnego dnia Stefan K. w obecnosci Lukasza S. i jego pelnomocnika w kancelarii
adwokackiej na rewersie czeku zamiescit zapis o tresci ,,Stefan K. ustgpuje na zlecenie
FLukasza S., 05.08.2020 r.”, pod ktérym umiescit swoj podpis. W tym samym dniu
Lukasz S. przedstawil czek do realizacji w banku, jedna bank odméwil wyplaty sumy
czekowe;j.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stefana K.

Gracjan M. - wiasciciel warsztatu samochodowego uzgodnit z mechanikiem
Adamem Z., ze ten bedzie wymontowywal z pojazdow wstawianych do warsztatu
potrzebne Gracjanowi M. czgsci, ktére Gracjan M. sprzedawal pézniej za
posrednictwem portali internetowych. W miejsce wymontowanych czg¢sci Adam Z.
mial wstawiaé bardziej zuzyte elementy pochodzace z naprawianych pojazdéw. Za
kazda taka ,wymiang” Adam Z. otrzymywal 300 zi. W dniu 20 lipca 2022 r.
Andrzej J. odebral z warsztatu swoj samochod. W pewnym momencie Kierujgc
samochodem stracil nad nim panowanie i uderzyl w drzewo. W wyniku wypadku
Andrzej J. doznal rozstroju zdrowia trwajgcego dtuzej niz 7 dni. Biegly z zakresu
mechaniki samochodowe] stwierdzil, ze przyczyna wypadku byla awaria klockéw
i tarcz hamulcowych, wynikajgca z zamontowania bardzo zuzytych czesci.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Gracjana M. i Adama Z.
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. Wojciech D. zatrudnit w swojej firmie budowlanej Sylwestra G. W styczniu 2022 r.
Wojciech D. zawiesit prowadzenie dzialalnosci gospodarczej na okres trzech
miesiecy. Pomimo tego Sylwester G. bez wiedzy i zgody Wojciecha D. sam prowadzit
firme¢. Dokonywal drobnych napraw, sprzedawal artykuly budowlane. Klienci
zaplacili Sylwestrowi G. w sumie kwot¢ 30.000 zl. Wszystkie wplaty byly
dokonywane w formie gotéwkowej, bezposrednio do rgk Sylwestra G. Niektorym
z klientéw Sylwester G. wystawil faktury VAT — postugiwat si¢ przy tym pieczgcia
firmy nalezacej do Wojciecha D. oraz podpisywal faktury jego imieniem
i nazwiskiem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Sylwestra G.

. Robert W. przyjechal samochodem z naczepa, aby odebra¢ drewno od Eryka T.
i pozostawil ja na pochytym terenie o piaszczystym i rozmoklym gruncie. Robert W.
wraz z Erykiem T. pojechali samochodem do lasu po drewno, po czym wrécili na
miejsce, gdzie pozostawiono przyczepeg. Po podjechaniu tylem samochodu do przodu
przyczepy Robert W. nie podlaczat juz przyczepy i nie zabezpieczyt jej réwniez przed
stoczeniem sie. W pewnym momencie, juz po rozladowaniu drewna za pomocg
dzwigu samochodowego, Eryk T. znajdujac si¢ pomigdzy tylem samochodu
i przodem przyczepy, zostal przycisnigty do tylu samochodu przez przyczepg, ktora
stoczyla sie w kierunku samochodu. W wyniku zdarzenia Eryk T. doznal $miertelnych
obrazen i zmarl.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta W.

. Tomasz M. i Gromostaw H. utworzyli sktad podatkowy, w ktérym produkowano
zwolniony z akcyzy i podatku VAT olej smarowy, co nastgpowalo na zlecenie
Franciszka G. Olej smarowy byl wywozony za granic¢ do krajow UE, gdzie jego
przemieszczanie przestalo by¢ monitorowane przez polskg Stuzbg Celng. Tam
zmieniano jego przeznaczenia na olej napgdowy. Nastgpnie olej przetadowywano do
cystern, ktére zgodnie z dokumentami przewozowymi mialy dostarczy¢ do innych
panstw UE. Faktycznie jednak olej byl dostarczany i sprzedawany na terytorium
Polski, bez oplacania naleznego podatku akcyzowego oraz podatku VAT.
Nieopodatkowane paliwo trafialo nie tylko do stacji paliw, ale takze do firm
transportowych, gospodarstw rolnych itp. Rozliczenia odbywaly si¢ w gotowce.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tomasza M., Gromoslawa H.
i Franciszka G.
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Irmina B. znalazla 5 $redniowiecznych monet, ktore sprzedala Katarzynie L.
prowadzacej sklep z antykami za kwotg 5.000 z}. Zachgcona wizjg szybkiego zarobku
udala si¢ jeszcze raz w miejsce, w ktérym =znalazla monety, zaopatrzona
w profesjonalny sprzgt stuzacy wykrywaniu metalu. Tym razem udalo jej si¢ odnalezé
kolejnych 10 monet, ktore odsprzedata Katarzynie L. za kwotg¢ 10.000 zl. Katarzyna L.
calg kolekcje 15 monet sprzedata Ferdynandowi U. za kwotg 50.000 zt. Mezczyzna
wywidzl monety za granicg, gdzie wymienit je na obraz znanego malarza.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Irminy B., Katarzyny L.
i Ferdynanda U.

Przebywajacy w Areszcie Sledczym w T. Karol B. nakleit na 2 koperty znaczki
pocztowe, na ktérych usunat slady datownika potwierdzajgce ich wezesniejsze uzycie.
Nastepnie przesylki te wreczyt wychowawey w celu ich przekazania do sekretariatu
aresztu, a potem przestania do adresatow za posrednictwem poczty. Pracownica
sekretariatu w areszcie zauwazyla, ze znaczki byly juz uzywane i telefonicznie
poprosita pracownika Urzedu Pocztowego o weryfikacj¢ znaczkéw. Pracownicy
Poczty Polskiej stwierdzili, ze na znaczkach widoczne byty odgniecenia i uszkodzona
warstwa znaczka, wskazujaca na pocieranie w celu usunigcia Sladow tuszu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Karola B.

W zwiazku z zawiadomieniem o nielegalnej rozbudowie domu nalezgcego do
Jézefa M. na teren dzialki nalezacej do ww. weszlo dwéch inspektorow nadzoru
budowlanego: Waclaw R. i Tymon K. Kiedy Jézef M. zobaczyt na swojej posesji
urzednikéw, chwycil strzelbg mysliwska, ktéra nalezala do jego zmarlego ojca
i wyszedt z domu, po czym oddal dwa strzaty w powietrze zadajac, aby mezezyzni
natychmiast opuscili jego teren, albowiem w przeciwnym razie wypusci swojego psa
rasy pitbull. Kiedy Wactaw R. i Tymon K. odpowiedzieli zgodnie, ze dopdki nie
przeprowadzg oglgdzin nie opuszczg terenu, Jozef M. przywotal swojego psa, po czym
wydal mu polecenie: ,bierz ich”. Przestraszeni mezczyzni schowali sig
w betonowej piwniczce ogrodowej, w ktdrej przebywali do czasu ich uwolnienia przez
funkcjonariuszy Policji, przez okolo 14 godzin, obawiajgc si¢ jej opuszczenia ze
strachu przed zachowaniem Jézefa M. Na skutek przebywania w zimnym i wilgotnym
pomieszczeniu Tymon K. doznat reumatoidalnego zapalenia stawow.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jozefa M.
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Robert P. i Damian K. wykonywali prace remontowe w mieszkaniu nalezacym do
Stefanii W. Po ich =zakonczeniu kobieta odmoéwita zaplaty umowionego
wynagrodzenia twierdzac, ze wykonawcey dopuscili si¢ szeregu uchybien. Stwierdzita,
ze zatrzymuje kwote 3.000 zt do czasu ich usunigcia. Zdenerwowani tym faktem
mezczyzni pchneli Stefani¢ W. na $ciang tak, ze ta upadia na podiogg, a z jej nosa
saczyla si¢ krew. Nastepnie Damian K. wzigt zlotg bizuteri¢ o wartosci 5.000 zt
mowigc, ze jest to ich zabezpieczenie dtugu jaki ma Stefania W. wobec nich i jak
tylko otrzymajg pienigdze, bizuteria zostanie zwrécona. Robert P. zabral telefon
komoérkowy moéwige, ze to konieczne aby Stefania W. nie zadzwonila po pomoc.
Telefon ten po opuszczeniu mieszkania Stefanii W. wyrzucil do kosza. Stefani¢ W.
znaleziono nastgpnego dnia martwg. Przyczyng s$mierci bylo wykrwawienie, do
ktorego przyczynila si¢ hemofilia, na ktérg cierpiata Stefania W.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta P. i Damiana K.

Malwina C. byla konkubing Rafata S. Wobec mgzczyzny zastosowano tymczasowe
aresztowanie. Z uwagi na zly stan zdrowia psychicznego Rafala S., tymczasowe
aresztowanie bylo wykonywane wobec niego w szpitalu psychiatrycznym. Malwina C.
bardzo chciala zobaczyé si¢ z partnerem, ale wiedziala, ze nie uzyska zgody
prokuratora, do ktérego dyspozycji pozostawal podejrzany. Kobieta udala si¢ wigc do
miejsca osadzenia i wreczyla Tomaszowi S. - pielggniarzowi - 1.000 zt w zamian za
umozliwienie jej widzenia z Rafalem S. Tomasz S. przyjgl pieniadze, ale nie
umozliwit Malwinie C. widzenia z Rafalem S.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Malwiny C. i Tomasza S.

Producent seréw i wyrobéw mlecznych Igor J. styngt z wysokiej jakosci produktow.
Oznaczal swoje wyroby na opakowaniach charakterystycznym napisem sktadajacym
si¢ z czerwonych liter na zielonym tle i datg powstania zaktadu —,,1990”. Stefan D.,
ktéry otworzyl swéj zaklad produkcyjny postuzyt si¢ dla oznaczenia swoich
produktéw identycznym oznaczeniem, tyle tylko, ze bez wskazania daty powstania
zakladu. Konsumenci czesto mylili producentow. Igor J. zlozyl do Urzgdu
Patentowego RP wniosek o przyznanie prawa ochronnego na znak towarowy, ktérego
uzywa, a takze poinformowal Stefana D. o fakcie dokonania zgloszenia znaku
towarowego do ochrony w Urzgdzie Patentowym RP.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stefana D.
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Joanna W. i Katarzyna F. — nauczycielki - postanowily zorganizowa¢ w szkole
przedstawienie $wigteczne. Kobiety postanowily, ze cztery 12-letnie uczennice
przebrane w stroje anioléw wykonane z latwopalnego materialu dokonajg zapalenia
otwartego ognia we wkladach do zniczy. Na uzycie ognia wyrazila zgodg¢ dyrektor
szkoly — Irena C. Jedna z uczennic przez nieuwagg dotknela zapalonym zniczem stroju
kolezanki, na skutek czego doszlo do jego zapalenia. W wyniku tego zdarzenia
Michalina O. doznala obrazen ciala obejmujgcych okoto 35% powierzchni ciala,
powodujacych cigzki uszczerbek na zdrowiu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Joanny W., Katarzyny F. i Ireny C.

Robert W. pozostawat w konflikcie z sgsiadem Pawlem D. zajmujgcym apartament na
4 pietrze. Zeby dokuczy¢ sgsiadowi, za pomoca specjalnej metody hakowania uzyskat
hasto do sieci wifi nalezgcej do Pawla D., opartej na szyfrowaniu WPA (wysoki
standard zabezpieczenia sieci) . Nastgpnie Robert W. korzystal z tej sieci i przekazat
hasto do niej trzem innym mieszkaficom bloku. Na skutek korzystania z sieci przez
kilka oséb doszlo do jej przecigzenia, co w konsekwencji spowodowato utrudnienia
w jej uzytkowaniu przez wlasciciela — Pawta D.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta W.

W dniu 4 sierpnia 2021 r. Alicja W. spotkata Sebastiana S., ktéry posiadal rower
damski marki T. o wartoéci 450 zl. Sebastian S. twierdzil, iz rower nalezy do jego
matki. Alicja W. przypuszczala, iz Sebastian S. klamie, wskazujgc wiasciciela
pojazdu. Sebastian S. poprosit Alicj¢ W., aby oddata ww. rower do lombardu,
jednoczesnie przekazujgc jej dowod osobisty na dane Wiktorii K., ktory Sebastian S.
znalazt przed godzina. Alicja W. oddala rower i okazata dowod osobisty Wiktorii K.
W lombardzie zostata sporzadzona umowa pozyczki pod zastaw na kwotg 250 zi.
Sebastian S. wyplacit Alicji W. 50 zt za to, iz oddata ww. rower. Rower pochodzit
z przestepstwa kradziezy z wlamaniem, ktérego dokonat Sebastian S.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Sebastiana S. i Alicji W.
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Krzysztof L. z okazji pierwszego dnia lata postanowil otworzyé nowy tor w parku
linowym. Megzczyzna wiedzial, Zze jest on nie w pelni gotowy do uzytkowania, ale
uznal, ze bedzie w tym czasie duzo ch¢tnych do korzystania z obiektu. Do pomocy
przy obstudze toru przybral Filipa K., ktory ukonczyt szkolenie z zakresu obslugi
parku linowego. Obaj mezczyzni wiedzieli, Zze tor zostal wykonany w sposob
naruszajacy normy obowigzujace w tym zakresie. Na calym obszarze obiektu nie
umieszczono regulaminu okreslajgcego sposob korzystania z niego. Nie zapewniono
rowniez uczestnikom wiasciwego systemu asekuracji. Uzytkownik toru Piotr G. wpigt
si¢ do niewlasciwej liny, bedacej ling odciagu, i uderzyt przez to o drzewo, w wyniku
czego doznat obrazen ciala, stanowigcych cigzki uszczerbek na zdrowiu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Krzysztofa L. i Filipa K.

Robert D. zaobserwowal swojego sgsiada Romana K., ktéry byl posiadaczem
luksusowego samochodu, jak wysiadal z auta i uzywajac skanera czestotliwosci
radiowych, doprowadzil do zagluszenia sygnalu fal radiowych pilota sterujgcego
centralnym zamkiem w samochodzie, czym spowodowal unieruchomienie centralnego
zamka. Nastepnie dostal si¢ do wnetrza samochodu i nim odjechal. Po przerobieniu w
samochodzie numeru podwozia numeru silnika oraz po zmianie stanu licznika i tablic
rejestracyjnych, uzytkowal auto przez miesige, po czym sprzedatl je na czeséci za
granica.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta D.

Jakub P. miejscowy deweloper w trakcie spotkania z Janem G. - prezydentem miasta
polozonego w goérach, zaoferowal mu prywatny apartament w planowanym do
wybudowania hotelu w zamian za przeprowadzenie procedury zmiany przeznaczenia
gruntu z terenu rolniczego na teren zabudowy i rekreacji w zwigzku
z opracowywaniem planu zagospodarowania przestrzennego. Jan G. stwierdzil, ze
decyzje w tym zakresie podejmuje Rada Miasta, a prezydent moze jedynie wystgpié
z projektem uchwaly, ale obiecat Jakubowi P., ze postara si¢ wplyna¢ na radnych. Po
namysle Jan G. stwierdzit jednak, Ze nie bedzie ryzykowatl.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jakuba P, i Jana G,
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14-letni Karol W. wraz z Lukaszem K. wracali ze szkoly. W pewnym momencie,
kiedy szli ulicg, podeszto do nich dwdéch mgzczyzn w kominiarkach — Mateusz S.
i Grzegorz F. Mateusz S. uderzyl Karola W. pigscia w twarz, a nast¢pnie przewrécil
go na chodnik i wspélnie z Grzegorzem F. zaczagl go kopa¢. Calemu zdarzeniu
przygladal si¢ przez chwil¢ Lukasz K., po czym przestraszony uciekl. Po zdarzeniu
napastnicy oddalili si¢. Wtedy do Karola W. podeszia jego kolezanka z klasy — Anna
C. Po ustyszeniu co si¢ stato, udala si¢ za napastnikami. Kiedy spotkala Mateusza S.
i Grzegorza F. zaczeta robi¢ im zdjgcia, Grzegorz F. wyrwal jej telefon z dloni
i uderzyl nim z calej sity o chodnik, co spowodowato, ze si¢ rozbit. Nastgpnie
mezczyzna zagrozil, Ze pobije ja, jezeli powie komus cos na temat pobicia Karola W.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza S., Grzegorza F.
i Lukasza K.

W nadchodgcych wyborach samorzadowych Mariusz J. byt kandydatem na prezydenta
miasta. Jego konkurentem byl ubiegajacy si¢ o reelekcj¢ Leszek O. Zaniepokojny
wynikami sondazy Leszek O. polecil swojemu znajomemu Dagmarowi P., aby udat
sic do malzonki Mariusza J. — Anny J. i przekonal ja, zeby naklonita me¢za do
wycofania kandydatury. Jednoczesnie obiecat Dagmarowi P., ze w razie korzystnego
dla niego wyniku wyboréw umozliwi mu nabycie dzialki po preferencyjnych
stawkach. Dagmar P., ktory byt przyjacielem Anny J., spotkat si¢ z kobietg i namawiat
ja, zeby wywarla wplyw na me¢za, aby ten zrezygnowal z wyboréw. Jednoczesnie
obiecal kobiecie, Ze w zamian otrzyma atrakcyjng kawalerkg. Anna J. zgodzila sig,
jednak nie udato jej si¢ przekona¢ Mariusza J. do wycofania kandydatury.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Leszka O., Dagmara P. i Anny J.

Jacek S. prowadzit sklep z artykulami chemicznymi. Mgzczyzna nabyt od hurtownika
Jakuba B. po bardzo atrakcyjnej cenie plyny do kapieli. Nie mialy one jednak
odpowiednich atestow i certyfikatow. Okazalo si¢, ze z uwagi na uzyty w nich
skadnik maja silne wiasciwosci alergizujace. Troje sposréd nabywcéw plyndéw na
skutek ich zastosowania doznalo podraznienia i zaczerwienia skory. Jacek S.
postanowil pozby¢ sie¢ plynéw. Zawartos¢ 100 butelek o pojemnosci 500 ml kazda
wypuscit do pobliskiej rzeki. W nastgpstwie tego zdarzenia doszio do znacznych
zniszczen w $wiecie roslin i zwierzat zyjacych w rzece.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jacka S. i Jakuba B.
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Oliwia K. — dyrektor dzialu kredytéw w jednym z bankéw naméwila swoja kolezanke
Kamilg P. zatrudniong w tym samym banku na stanowisku kasjera, zeby pomogla jej
narzeczonemu — Krystianowi R. w dokonaniu przekazéw pieni¢znych na okreslone
rachunki bankowe. Oliwia K. zagrozila, ze w razie odmowy wplynie na prezesa
banku, ktéry jest jej dobrym znajomym, zeby zwolnil Kamil¢ P. W rzeczywistosci
Oliwia K. nie miala zadnego przelozenia na prezesa. Przez okres jednego miesigca
Kamila P. przyjela wplaty gotowkowe od Krystiana R. — kazda o wartosci 20.000
Euro. Wszystkie te pienigdze — zgodnie z dyspozycja klienta — byly przekazywane na
rachunki bankowe innych oséb w zagranicznych bankach. Zadna z tych transakcji nie
byla przez Kamilg P. rejestrowana, a informacje o niej nie byly przekazywane do
GIIF. Za kazdg takg transakcje Oliwia K. otrzymala od Krystiana R. kwot¢ 5.000 zt.
Srodki przekazywane przez Krystiana R. pochodzily z handlu narkotykami.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Oliwii K., Kamili P. i Krystiana R.

Henryk D., prowadzacy lokalny sklep warzywno-owocowy, zauwazyl ze legalizacja
znajdujacej si¢ na wyposazeniu sklepu wagi akumulatorowej, utracita swg waznos¢.
Mezczyzna postanowil na potrzeby prowadzonego przez niego sklepu stworzy¢
samodzielnie wage z podzialkg kilogramowg i gramowa. Urzadzenie to nie zostalo
sprawdzone i ocechowane przez wlasciwy urzad. Waga ta przedstawiala zawyzone
wartosci - wskazywala, ze kilogramowy przedmiot wazy 1.5 kilograma, o czym
wiedzial Henryk D.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Henryka D.

Igor T. i Jan K. prowadzili pod nadzorem Emesta F. roboty drogowe na prawym pasie
jezdni na trasie laczacej miejscowos¢ D. z miejscowoscia S. Gdy korczyt sig ich dzien
pracy zabezpieczyli miejsce robdt w ten sposob, ze ustawili dookota pachotki
drogowe. Ernest F. nie skontrolowat sposobu dokonania zabezpieczenia. Damian H.
jadacy w porze nocnej ta droga, nie zauwazyl miejsca prowadzenia robot, ktore nie
bylo oswietlone. Mgzczyzna podjal manewr hamowania, ale nie udalo mu si¢ oming¢
miejsca robot. Wskutek zdarzenia Damian H. doznal cigzkiego uszczerbku na
zdrowiu. W toku postgpowania ustalono, ze gdyby Damian H. poruszal si¢
z dopuszczalng predkoscia, zdazytby w porg zahamowac.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Igora T., Jana K. i Ernesta F.
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Marcin D. i Urszula D. pozostawali w zwigzku malzenskim. Migdzy malzonkami
czesto dochodzilo do konfliktéw, ktérych tlem byly nieporozumienia z matka
Urszuli D. Marcin D. postanowil pozby¢ si¢ zaréwno zony, jak i tesciowej,
i rozpoczaé nowe zycie. Postugujac si¢ odwolanym pelnomocnictwem zawarl
w imieniu Urszuli D., lecz bez jej wiedzy i zgody, umowg ubezpieczenia. Zgodnie
z postanowieniami umowy, w razie $mierci zony Marcin D. byt osobg uprawniong do
otrzymania kwoty 1.000.000 zi. Pewnego dnia Urszula D. o$wiadczyta Marcinowi D.,
ze wyjezdza wraz ze swojg matka Danutg S. do jej domu letniskowego nad jeziorem.
Nastepnego dnia Marcin D. zakradt si¢ w nocy po dom i podpalit go. Dom sptonat
doszczetnie. Okazalo sie, ze w domu nie bylo Urszuli D. i jej matki, ktére zmienity
plany, a jedynie ojciec Urszuli D., kt6ry zgingt w pozarze.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marcina D.

Kierownik dzialu kadr ,,D&J” sp. z 0.0. — Tymon N. w zwigzku z poleceniem prezesa
spotki — Cypriana L. zaproponowal zatrudnionej na umowg o pracg w charakterze
recepcjonistki — Halinie G. przejscie na umowg zlecenia z poczgtkiem nowego
miesigca. Tak tez si¢ stalo. Faktyczny zakres obowigzkéw Haliny G. nie ulegl
zmianie, poza tym, ze skréceniu o godzing uleg! jej czas pracy. Po dwoéch miesigcach
od czasu przejécia Haliny G. na umowg zlecenia spotka przestala terminowo wyplacaé
jej wynagrodzenie. Opdznienie w wyplacie wynosito nawet dwa miesigce. Po pét roku
takiego stanu rzeczy, Halina G. zlozyta o§wiadczenie o rozwigzaniu umowy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tymona N. i Cypriana L.

Roman P. prowadzacy zaklad przetworstwa migsnego, zakupit od Grzegorza L. -
czlonka kola towieckiego, bedacego jego stalym dostawca, pig¢ tuszy dzika.- Na
migsie tym znajdowaly si¢ odciski pieczgei z napisem: ,wolne od wlo$ni”. Odbicie
tych pieczeci mialo nieco inny ksztalt i kolor od tych, Ktére sg stosowane. przez
lekarzy weterynarii, co zwrécilo uwage Romépa P. Grzegorz L. zby! jednak
Romana P. stwierdzeniem, ze badania odbyly si¢ jak zwykle, a poza tym ma okazje
kupi¢ migso za wyjatkowo niska ceng, wigc niech nie marudzi. W rzeczywistosci
mieso nie bylo poddane zadnemu badaniu, a do jego ostemplowania postuzono si¢
podrobionymi pieczgciami weterynaryjnymi. Roman P. mimo watpliwosci zakupil
mieso zachecony jego niskg ceng i udang dotychczasowa wspdtpracg z Grzegorzem L.
Tuz po zakupie tusze zostaly przerobione w zakladzie Romana P. na rézne wedliny,
ktére trafity do sprzedazy w punktach detalicznych. Kilka z o0séb spozywajacych
wedliny zachorowalo na wlosnice.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Romana P. i Grzegorza L.
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Aneta M. w szufladzie biurka wynajmowanego przez siebie mieszkania znalazla
paczke w ktorej bylo 50 tabletek z zawartoscig alfa-PVP oraz N-etyloheksedronu,
stanowigcych tzw. ,,dopalacze” oraz 30 jednogramowych porcji marihuany. Aneta M.
skorzystata z tabletek oraz marihuany i czg¢stowata nimi znajomych na spotkaniach
towarzyskich. W okresie od grudnia 2021 r. do lutego 2022 r. zuzyla 30 tabletek oraz
20 porcji marihuany. Aneta M. podarowala 10 ostatnich porcji marihuany swojej
kolezance — Marcelinie K., ktéra byla uzalezniona od S$rodkéw odurzajacych.
Pozostalg czgs$¢ tabletek znalazt syn Anety M. — 15-letni Michal M., ktéry sam zazyl
jedna z nich, za$ pozostatymi poczg¢stowal swoich znajomych. Na skutek ich zazycia
kolezanka Michata M. zmarta.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anety M. i Michala M.

Edward G. zglosil do Strazy Miejskiej, ze sgsiad na swojej dzialce przechowuje
odpady, ktére nastepnie utylizuje w piecu przez co przez komin wydobywa si¢ ggsty,
czarny dym oraz, ze odprowadza nieczystosci ciekle do rowu biegngcego wzdiuz
dzialek. Gdy funkcjonariusze Strazy Miejskiej — Cezary T. i Tomasz S. przybyli na
miejsce przed brame¢ wjazdowa wyszedt Cyryl 1. Mezczyzna stwierdzil, ze w domu
nie zamieszkuje, a jedynie czasowo przebywa na prosbe jego wiadciciela, ktory
poprosit go, zeby na czas jego nieobecnosci zajgt si¢ kwiatami i kotem. Jednoczesnie
mezczyzna o$wiadczyl, ze nie wpuscei funkcjonariuszy na teren posesji i domu, bo nie
jest do tego uprawniony.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Cyryla I.

Tomasz S., Zbigniew W. oraz Piotr C. umoéwili si¢, ze bgdg wspdlnie realizowac
,.dochodowy biznes”. W ramach dokonanego podzialu r6l Tomasz S. przyjal na
prowadzonej przez siebie stacji benzynowej produkty ropopochodne objgte zerows
stawka akcyzy o wartosci 700.000 zl, ktére po wywiezieniu ze stacji zostaly
wprowadzone do sprzedazy jako olej napedowy. Zbigniew W. kupowat te produkty
i kontrolowal, aby z dokumentéw wynikato, ze zostaty uzyte do produkeji impregnatu
i tym samym nie bylo koniecznosci uiszczenia za nie akcyzy. W tym celu wystawial
faktury, z ktérych wynikato, ze to ,,G&G” sp. z 0.0. zakupita te produkty, podczas gdy
w rzeczywistoéci do niej nie trafiaty. Z kolei Piotr C. dostarczat te produkty na stacjg
prowadzong przez Tomasza S., dowozil je do odbiorcéw i wykonywat odpowiednie
czynnosci, aby przypominaly olej napgdowy. ,Mozgiem” cale] operacji byt
Jan J., ktéry sprzedawal produkty ropopochodne jako olej napgdowy po cenach
nizszych od rynkowych. Uzyskanymi zyskami dzielit si¢ po réwno z ww.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tomasza S., Zbigniewa W., Piotra C.
i Jana J.
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Funkcjonariusze Policji Maurycy T. i Michat G. zostali wezwani na interwencj¢ przez
Ireng P., ktéra poinformowata ich, ze jej maz Teodor P. wszczal awanturg podczas,
ktorej wyzywa ja wulgarnymi stowami, kopie po calym ciele, pluje na nig, a takze
grozi, ze ja zabije. Po przyjechaniu na miejsce zdarzenia okazalo si¢, ze mgzczyzna
ma 2.5 promila alkoholu w wydychanym powietrzu. Funkcjonariusze zaprowadzili
Teodora P. do radiowozu z zamiarem odwiezienia do izby wytrzezwien. W trakcie
jazdy mezczyzna uciekt z radiowozu, wykorzystujac nieuwage funkcjonariuszy.
Maurycy T. stwierdzil, ze szkoda czasu na pijaka i wraz z Michalem G. wrécili do
komisariatu. Nastgpnego dnia okazalo si¢, ze Teodor P. spedzil calg noc na fawce
w parku, co przy minusowej temperaturze i niecodpowiednim ubraniu doprowadzito do
wychlodzenia organizmu i hipotermii, a w konsekwencji $mierci.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Maurycego T. i Michala G.

Karol D. byl zatrudniony w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa i z tej
racji wiedziat o planach sprzedazy jednej z nieruchomosci, nalezacej do instytucji.
Karol D. przekazal Hannie S. — znajomej Jana K. zainteresowanego jej zakupem —
ceny oferowane przez osoby uczestniczagce w zamknigtym przetargu na zakup
nieruchomosci. Jan K. dysponujgc informacjami przekazanymi przez Karola D. za
posrednictwem Hanny S. podat w przetargu kwot¢ 2 min zt i kupit nieruchomos¢.
Nastepnie przekazat 10% tej kwoty Karolowi D. i Hannie S. jako podzigkowanie za
pomoc W wygraniu przetargu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Karola D., Hanny S. i Jana K.

Andrzej L. byl prokurentem spolki, bedacej whascicielem nieruchomosci, na ktorej
powstalo 5 zbiornikéw naziemnych, ktére shuzyly do przechowywania melasy.
W poblizu nieruchomosci polozone bylo jezioro. Andrzej L. podpisal z firmg
produkujacg nawozy umowg na udostepnienie zbiornikéw w celu magazynowania
nawozu organicznego. Andrzej L. nie interesowat si¢ stanem zbiornikow naziemnych.
Pewnego dnia Robert W. spacerujgcy w okolicy jeziora poczul dziwny zapach i
zauwazyl, ze do jeziora z terenu nieruchomosci wyplywa substancja, ktora barwi wodg
na ciemny kolor. W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze doszto do
zanieczyszczenia jeziora poprzez nieszczelno$¢ w zbiorniku - rozdarcie folii
uszczelniajacej wewnetrzng skarpg zbiornika. Zrzut nawozu miat bezposredni wpltyw
na zniszczenie ekosystemu jeziora.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja L.
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W listopadzie 2022 r. z Tomaszem K. zatrudnionym jako agent celny w ,,Odprawa”
sp. z 0.0. skontaktowat si¢ Ryszard D., ktéry zaproponowal mu - w zamian za kwotg
10.000 zt - wspélprace przy przemycie na teren Polski produktu leczniczego, ktéry nie
posiada pozwolenia na dopuszczenie do obrotu na terenie UE. Importu tych
produktow leczniczych miata dokonywaé ,,R&R” sp. z 0.0. z siedzibg w W., ktorej
prezesem zarzadu byl Ryszard D. Tomasz K. dokonal zgloszenia celnego przesyiki
adresowanej do ww. spélki, tj. wystosowal do. organu kontroli celnej powiadomienie
oraz deklaracje SAD, w tresci ktérych zawarto nieprawdziwe informacje, ze
w przesylce znajdujg si¢ elementy dekoracyjne o Igcznej wartosci 460 USD, za$
wysoko$¢ podatku od towaréw i ustug w zakresie tych przedmiotéw wynosi 797 zi,
podczas gdy w rzeczywistosci w paczkach znajdowaly si¢ produkty lecznicze, ktore
nie posiadajg pozwolenia na dopuszczenie do obrotu na terenie Polski w ilosci 1000
sztuk, o tacznej wartosci celnej 1 min zt.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tomasza K. i Ryszarda D.

Mateusz S. i Zenon R. pozostajg w konflikcie dotyczacym bezprawnego uzytkowania
przez Mateusza S. czg$ci dziatki gruntu nalezacego do Zenona R. Mateusz S. w toku
prowadzenia prac budowlanych i naprawczych na nieruchomosci nalezgcej do
Zenona R. poprosit robotnika wykonujacego prace — Filipa G., aby zasypal znaki
graniczne oddzielajgce obie nieruchomosci. Filip G. w zamian za otrzymang kwotg
500 zt zasypat zuzlem i gruzem te znaki, czyniac je niewidocznymi.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Mateusza S. i Filipa G.

Sad Rejonowy w T. uznat Wactawa S. za winnego tego, ze w okresie od 22 do 28
wrzeénia 2022 r. w miejscowosci M. na terenie oddzialu Lesnictwa B. dokonat zaboru
w celu przywlaszczenia drewna sosnowego w ilosci 14,47 m’, o lacznej wartosci
2.300 zt na szkode Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Nadlesnictwo G., tj.
o czyn z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k., przy zastosowaniu art.
37akk. orazart. 34 § la pkt 1kk. iart. 35 § 1kk., wymierzyl mu karg 1 roku
ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatne; kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 25 godzin w stosunku miesi¢cznym; na podstawie art.
290 § 2 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., orzekt od Wactawa S. nawigzkg w kwocie 4.600
zt na rzecz Nadlesnictwa G., a na podstawie art. 46 § 1kk, orzekl obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaptat¢ kwoty 2.300 zt na rzecz Nadlesnictwa G.

Ocen prawidlowo$¢ wyroku.
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Pozostajacy w konkubinacie Iwona G. i Maciej M. wspdlnie nabyli samochod i zostali
w dowodzie rejestracyjnym wpisani jako jego wspotwlasciciele. Po uptywie pot roku
Iwona G. i Maciej M. zakonczyli swdj zwigzek i od tego czasu pozostawali
w konflikcie na tle rozliczen finansowych. Iwona G. poprosila swojego sasiada
Mariusza T. o napisanie umowy kupna sprzedazy samochodu zawartej pomig¢dzy nig
a Maciejem M. Mariusz T. napisal wlasnor¢gcznie umowg na podstawie danych
podanych mu przez Iwon¢ G. Nastgpnie, po sporzadzeniu umowy, na prosbe
Iwony G. jej siostra - Tatiana G. - naniosta na niej podpis Macieja M. Iwona G.
zlozyta w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w L. zawiadomienie
o nabyciu pojazdu, do ktérego dolgczyla ww. umowe. Przez pracownika Wydzialu
Komunikacji zostal wystawiony dowdd rejestracyjny, z ktérego tresci wynikalo, iz
Iwona G. jest wylgcznym wlascicielem samochodu. Maciej M. dowiedziawszy sig
o tym zdarzeniu zlozyl zawiadomienie w Komendzie Powiatowej Policji w M.
W trakcie prowadzonego postepowania Iwona G. zeznala, ze Maciej M. osobiscie w
jej obecnosci ztozyt podpis w miejscu sprzedajgcego na dokumencie umowa kupna
sprzedazy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Iwony G., Tatiany G. i Mariusza T.

16 — letnia Klementyna H. zaszla w ciaz¢ ze swoim chtopakiem. wielokrotnie prosita
swoja matke — Jadwige H. o pomoc w ,,pozbyciu si¢ problemu”. Jadwiga H. ulegla jej
namowom i udata si¢ do znanego w okolicy szamana Piotra J., ktéremu opowiedziala
o calej sytuacji. Piotr J. przekazal Jadwidze H. mikstur¢ skladajaca si¢ z wyciggu
z 716t o wlasciwosciach wezesnoporonnych. Jednoczesnie zastrzegl, ze skutki uboczne
po spozyciu substancji mogg byé dotkliwe dla zdrowia, a Klementyna H. przyjmuje ja
na wlasna odpowiedzialnosé. W zwigzku z zazyciem mikstury doszto do przerwania
cigzy oraz uszkodzenia macicy, wskutek czego Klementyna H. zostala pozbawiona
mozliwosci ponownego zajscia w cigze.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Klementyny H., Jadwigi H. i Piotra J.

Damian P. wzial udziat w wyborach parlamentarnych. Chcac okazaé swoj
lekcewazacy stosunek do instytucji wyborow, pobral kart¢ do glosowania w jednej
z obwodowych komisji wyborczych i ostentacyjnie na oczach zgromadzonych
w lokalu wyborczym oséb, podart kartg do glosowania, po czym podszedt do stolika
cztonkéw komisji wyborczej i zwrdcit si¢ do nich stowami uwazanymi powszechnie
za obelzywe.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Damiana P.
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Waclaw A. wystgpit do sadu z wnioskiem o stwierdzenie nabycia na podstawie ustawy
spadku po swojej matce oraz po swoim ojcu Jedrzeju A. na swojg rzecz i swojej
siostry Matyldy A. wskazujac, ze w sktad spadku po nich wchodzi gospodarstwo
rolne. W trakcie postepowania Matylda A. zlozyla w sadzie wlasnorgczny testament
Jedrzeja A., z ktérego wynikalo, ze dziedziczy ona calos¢ majgtku po nim. Jak
ustalono, corka Matyldy A. - Iwona K. - za zycia spadkodawcy zdobyla kilka kartek
nie zapisanych trescig, na ktorych podpisy ztozyt Jedrzej A. Na jednej z nich
wlasnorecznie naniosta tres¢ "Ja Jedrzej A. przekazuj¢ gospodarstwo rolne
za opieke i pochéwek corce Matyldzie L.", a nastgpnie, przekazala go matce.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Matyldy A. i Iwony K.

Juliusz B., Edward K. i Adam A. postanowili wybraé si¢ w godzinach wieczornych na
miasto w celu znalezienia kibica pitkarskiej druzyny przeciwnej — Adriana S.
i pobicia go. Ww. spotkali si¢ w nalezagcym do Adama A. mieszkaniu i uzgodnili plan
dziatania. Uméwili si¢, ze w razie, gdyby zadawane ciosy nie doprowadzily do
powalenia wroga, Edward K. uzyje gazu izawigcego, a Adam A. kastetu. Kiedy
mezczyzni odnalezli Adriana S., zaczgli go bi¢ po calym ciele. Poirytowany oporem
jaki stawiat chtopak, Edward K. psiknal gazem izawigcym w twarz Adrianowi S.,
a Adam A. zadal mu cios kastetem w glowe. Adrian S. zaczat kaszle¢ i dusi¢ sig, ale
mezczyzni zlekcewazyli ten fakt i oddalili si¢ z miejsca zdarzenia. Wkrétce potem
Adrian S. zmarl. Biegly z zakresu medycyny sadowej stwierdzil, ze Adrian S. byl
astmatykiem i na skutek uzycia gazu doszlo u niego do niewydolnosci oddechowe;.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Juliusza B., Edwarda K. i Adama A.

Jan B. byt uzytkownikiem aplikacji mobilnej jednego ze sklepéw. Jedng z korzysci dla
uzytkownikéw aplikacji byta mozliwo$é zdobywania punktéw za dokonane w sklepie
zakupy, ktére to punkty mozna bylo wymieni¢ na produkty. Znajomy
Jana B. - Piotr K., z zawodu informatyk, ustalil warto$¢ tokena pozwalajgcego na
nielimitowane zwigkszenie salda punktéw na koncie w aplikacji i przekazat go
Janowi B., ktory nastepnie wystat tak uzyskany kod do API (interfejs programowania
aplikacji). W wyniku kilkukrotnego powtérzenia tej operacji Jan B. nabil sobie 800
punktéw w aplikacji, za ktére uzyskat w sklepie produkty o wartosci 800 28

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana B. i Piotra K.
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Iwona C. utworzyla na jednym z portali spolecznosciowych stron¢ z zaproszeniem na
impreze z okazji powitania wiosny. Dziewczyna poprzez strong wyslala zaproszenie
na imprez¢ okolo 100 swoim znajomym. Ci za$ wyslali informacj¢ o imprezie
kolejnym osobom. W rezultacie tego w miejscu imprezy zjawito si¢ ponad 10.000
oséb. Impreza poczgtkowo miala spokojny przebieg. Z biegiem czasu jednak, pod
wplywem wypitego alkoholu jej uczestnicy stawali si¢ coraz bardziej agresywni:
doszlo do szeregu bojek kradziezy, a na miejscu imprezy pozostawiono butelki,
niedopalki papieroséw oraz opakowania po jedzeniu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Iwony C.

Maciej M. zakupit budynek inwentarski i rozpoczat jego rozbudowg bez uzyskania
stosownych pozwolen. W budynku zgromadzit ziarna kukurydzy o masie 500 ton
mimo, ze nie byl on przystosowany do przechowania takiej ilosci. Maciej M. zlecit
Piotrowi N. zatrudnionemu w ramach umowy o pracg oraz Karolowi M.
zatrudnionemu na podstawie umowy zlecenia wywiezienie czg$ci ziarna. W tym celu
Piotr N. i Karol M. przystawili do $ciany szczytowej budynku drabing, chcac przez
otwory okienne wprowadzi¢ waz dmuchawy ssaco — tloczacej. Piotr N. wszedt do
wnetrza budynku i stangl na usypanej tam pryzmie ziarna, a za nim wspigl sig
Karol M. Zaraz po tym jak mezczyzni znalezli si¢ wewnatrz budynku zawalila si¢
$ciana, do ktorej przystawiona byla drabina, przy czym Piotr N. wraz
z przemieszczajacg si¢ pryzma ziarna wypadt na zewnatrz budynku, a Karol M. zostat
przysypany ziamem i przygnieciony czgscig konstrukeji budynku. Oderwanymi
czeSciami $ciany budynku uderzeni zostali Maciej M. i wiasciciel sgsiadujace;j
nieruchomosci Bolestaw P., ktérzy obserwowali prace. Karol M. zmarl w wyniku
doznanych obrazen. Z kolei Bolestaw P. doznat naruszenia czynnosci narzadu ciata
i rozstroju zdrowia trwajacego nie dhuzej niz 7 dni.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Macieja M.

Do Marcela C. zglosila si¢ jego kolezanka Julia S. z prosba, aby znalazl dla niej
dobrze platng prace. Julia S. byla zdeterminowana do zarobienia w krétkim czasie
duzych pienigdzy i wyrazila zgod¢ na zaproponowany przez Marcela C. wyjazd za
granicg, nie wnikajgc w szczegély pracy, ktorg ma wykonywaé. Przed wylotem
Marcel C. wreczyl jej walizke, ktora miata przekazac okreslonej osobie po
wyladowaniu. Stuzby celne ujawnity, ze w walizce znajduje si¢ 30 g amfetaminy.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marcela C. i Julii S.
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Robert C. cierpial na epilepsje. Mgzczyzna zatajat chorobg w toku procedur ubiegania
sie o prawo jazdy kategorii C, B i E, a takze przechodzac obowigzkowe badania
okresowe kierowcow. W ich trakcie Robert C. wypehnil formularz, w ktérym
zanegowal wystepowanie u niego choroby ukladu nerwowego, co potwierdzit
wlasnorgcznym podpisem. Na podstawie deklaracji, lekarz wystawil zaswiadczenie
o braku przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy kierowcy.
Zaswiadczenie to Robert C. przedlozyl pracodawcy. W dniu 30 stycznia 2020 r.
Robert C. podczas jazdy ciggnikiem siodtowym doznal ataku epilepsji i utracit
panowanie nad pojazdem. W wyniku tego $miertelnie potracit przechodzacg na pasach
Karoling W.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Roberta C.

Patrolujacy teren funkcjonariusze Policji - Michat M. i Adam L. zauwazyli lezacego
na poboczu drogi mezczyzng. Po ogledzinach stwierdzili, ze czlowiek ten nie zyje.
Na reku denata znajdowal si¢ luksusowy zegarek, a ponadto z kieszeni spodni
wystawal portfel. Policjanci postanowili wyja¢ go i przeliczyé zawartos¢. Okazalo sig,
ze jest to kwota 2 tys. zt. Funkcjonariusze uzgodnili, ze Michat M. zabierze zegarek,
a Adam L. pienigdze, a nastgpnie wszczgli procedur¢ zawiadomienia o znalezieniu
zwlok.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Michala M. i Adama L.

Tadeusz G. — wykladowca chemii na uniwersytecie — zwrécil si¢ do swojego
doktoranta Michata S., aby ten zalozyt hodowle ziela konopi innych niz wiokniste,
obiecujgc mu w zamian posad¢ na uczelni w charakterze adiunkta. Michat S. zgodzit
si¢ na propozycje i zalozyt uprawe w mieszkaniu. Kiedy stupki kwiatowe przybraly
barwe bursztynowa, Michat S. poinformowat o tym Tadeusza G., ktéry nakazal, aby
umozliwi¢ jego koledze Marcinowi K. ich dalsza ,,0brébke”. Marcin K. po Scigciu
pakéw z todyga, poddat je suszeniu, a nastgpnie oddzielit poszczegélne czgsei roslin,
posegregowat je i umiescil w sloikach, po czym opuscit mieszkanie. Na koncu
Tadeusz G. przystal do mieszkania Wojciecha J., ktéry wsypat do jednego worka 3 kg
marihuany i zani6st go Tadeuszowi G.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tadeusza G., Michala S., Marcina K.

i Wojciecha J.
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Zatrudniona w firmie prowadzonej przez Przemystawa G. — Anna S. wysylala
klientom sprzedany towar w formie przesylek za pobraniem. Z uwagi na problemy
finansowe postanowila, ze na generowanych elektronicznie przekazach pocztowych
oraz kurierskich bedzie usuwala numer rachunku bankowego przedsigbiorstwa
i w jego miejsce wpisywata numer rachunku bankowego, ktory zalozyla na dane
osobowe swojej siostry w ten sposob, ze postuzyla si¢ jej dowodem osobistym,
przedstawiajgc je kurierowi, ktory dostarczyt umowe zawarcia rachunku bankowego,
a nastepnie podrobila jej podpis na umowie. W ten sposéb pienigdze za sprzedany
towar i wystany w formie przesylek za pobraniem, zamiast na rachunek bankowy
nalezacy do przedsiebiorstwa Przemystawa G. trafialty do Anny S.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Anny S.

Kamil W. pracowat dorywczo u Tymona C., wykonujgc drobne prace remontowe.
W dniu 6 marca 2022 r. wspdlnie wykonywali prace przy budowie hotelu. W pewnym
momencie Kamil W. doznal ataku padaczki i upadl uderzajac glowg w betonowe
podioze. Na chwilg stracil przytomnos¢. Po odzyskaniu przytomnosci uskarzat si¢ na
bole glowy, w zwiazku z czym Tymon C. postanowit odwiez¢ go do domu. Podczas
jazdy Kamil W. caly czas na chwilg tracit i odzyskiwal przytomnos$¢. Tymon C.
pomogt Kamilowi W. wej$¢ do mieszkania, gdzie ten po raz kolejny upadt. Widzac to
Tymon C. zadzwonit do zony Kamila W., proszac by natychmiast przyjechala do
domu, po czym odjechal. Wezwane przez zong Kamila W. pogotowie po godzinie
przewiozlo go do szpitala, gdzie zostala przeprowadzona operacja. Niestety
mezczyzna zmart w wyniku urazu glowy.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Tymona C.

Witold B. byl likwidatorem ,W&W” S.A., w ktorej Skarb Pafstwa byl
akcjonariuszem posiadajgcym ponad 50% akcji. Spétka byla dostarczycielem
nowoczesnego uzbrojenia. Z tego tytulu w dokumentacji spraw spolki bylo szereg
dokumentéw zawierajacych informacje niejawne. Mgzczyzna chcial zaimponowaé
swojej dziewczynie - Sylwii K. tym, ze duzo wie o sprawach istotnych dla obronnosci
kraju. W zwiazku z tym przed wyjsciem na randkg¢ zapoznal si¢ z dokumentami
o klauzuli ,tajne” i ,,poufne” i na spotkaniu opowiedziat o tym Sylwii K. Dziewczyna
wystuchata Witolda P., po czym stwierdzita Zze temat ten jej w ogdle nie interesuje
i mato zrozumiala z tego co jej powiedzial.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Witolda B.
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Andrzej S. wspélnie z Michalem S. i Zbigniewem C. spozywali alkohol w mieszkaniu
nalezacym do Michata S. Po wypiciu wodki Andrzej S. i Michat S. zaczgli domagaé
sie od Zbigniewa C. pienigdzy na kolejny alkohol. Me¢zczyZni grozili Zbigniewowi C.,
ze jezeli nie da pienigdzy, to go pobija. Nastgpnie zacz¢li go uderza¢ otwartymi
rekoma i pigéciami po twarzy, a nastgpnie przeszukali odziez jakg posiadal na sobie.
Napastnicy jednak niczego nie znalezli i zdenerwowani tym faktem dalej kopali
Zbigniewa C., po czym opuscili mieszkanie, zostawiajgc go lezacego na podiodze.
Niedtugo potem w wyniku doznanych obrazeni Zbigniew C. zmarl.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja S. i Michala S.

Julian D. byl zazdrosny o sukcesy swojego kolegi ze studiow Dominika H. W celu
skompromitowania kolegi nabyt 3g amfetaminy i 2g kokainy i korzystajac z nieuwagi
Dominika H., podrzucil je do jego torby. Nastgpnie wykonal anonimowy telefon na
Policje i poinformowal, ze Dominik H. rozprowadza narkotyki wsréd studentow.
Funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania Dominika H. Przestuchiwany miesigc
pozniej w charakterze $wiadka Julian D. zeznal, ze nie wie z jakiego Zrédia
Dominik H. nabywal narkotyki oraz stwierdzil, ze chlopak oferowal mu do
sprobowania $rodki odurzajace i substancje psychotropowe. W toku post¢powania
ustalono, ze to Julian D. podrzucit narkotyki do torby Dominika H.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Juliana D.

Zdzistaw A. prowadzil jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza w ramach, ktorej
§wiadczyl ustugi wdrozenia systemu ksiggowo - kadrowego na rzecz firmy
prowadzonej przez Brunona J. Zdzistaw A. pomimo zerwania wspoélpracy i wezwania
do zwrotu hasel odméwil przekazania danych dostgpowych do funkeji administratora
systemu, co spowodowato znaczne utrudnienia w korzystaniu przez firme Brunona J.
z legalnie zakupionego programu. Bez posiadania hasel administratora firma mogla
korzysta¢ z programu jedynie w zakresie uzytkowym, bez mozliwosci dokonywania
zmian konfiguracyjnych, parametrycznych, wiasciwego reagowania na awarie,
aktualizowania systemu, czy wykonania kopii zapasowych baz danych.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Zdzislawa A.
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Andrzej W. odziedziczyl po swojej zonie nieruchomo$¢ zabudowang budynkiem
mieszkalnym oraz budynkami gospodarczymi. Mgzczyzna chcial jg sprzedaé, aby
uzyska¢ srodki finansowe na pokrycie dlugow. Jego kolega Ignacy T. odradzit mu
jednak takie rozwigzanie. Stwierdzil, Zze lepiej bedzie uzyska¢ odszkodowanie od
ubezpieczyciela. Andrzej W. wiedzial, ze Zona zawarla umowg ubezpieczenia
nieruchomosci, jednak nie znat jej tresci. Mezczyzni umowili sig¢ tak, ze Ignacy T.
przygotuje substancje o wiasciwo$ciach tatwopalnych, zas Andrzej W. ja rozleje w
jednym z budynkéw gospodarczych i podpali. Ignacy T. zgodzit si¢, w zamian za co,
mial otrzymaé 10% uzyskanej kwoty ubezpieczenia. W wyniku pozaru budynku starty
zostaly oszacowane na kwot¢ 200.000 zh. Andrzej W. zlozyt do ubezpieczyciela
wniosek o odszkodowanie, ale okazal si¢ on bezskuteczny, bo miejsce wystgpienia
pozaru nie bylo objete umowa ubezpieczenia.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja W. i Ignacego T.

Iwona L. — prokurator Prokuratury Rejonowej w K. poinformowala prokuratora
Tomasza S., ze podczas kontroli akt ujawnila istotne naruszeniu prawa, jakiego
dopuscit si¢ Tomasz S. i ma zamiar powiadomi¢ o tym szefa jednostki — Mariusza D.
celem dokonania przez niego tzw. wytyku stuzbowego. Tomasz S. zaproponowal
Iwonie L., z¢ w zamian za to, ze nie przekaze tej informacji, otrzyma voucher na
luksusowe zabiegi spa. Iwona L. zgodzila si¢. W rzeczywistosci Iwona L. juz
wczesniej przekonala Mariusza D., zeby odstgpit od wytyku, a calg rozmowg
upozorowata tylko po to, aby wzbudzi¢ u Tomasza S. poczucie wdzigcznosci.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Iwony L., Mariusza D. i Tomasza S.

Na portalu spoleczno$ciowym funkcjonariusz Stuzby Wigziennej — Filip C. zamiescit
wpis informujacy, ze na przepustk¢ wychodzi Henryk L. skazany za pedofilig.
Wiadomos¢ o tym rozniosta si¢ wéréd mieszkancow miasta. Zaczgli sig¢ oni gromadzi¢
przed zakladem, wykrzykujgc agresywne hasta. Wéréd tlumu znalazt si¢ tez
dziennikarz Wojciech W. Kiedy Henryk L. wyszed! z wigzienia thum ruszyt w jego
kierunku. Wojciech W. usitowat przedosta¢ si¢ blizej do Henryka L., zeby sfilmowa¢
zdarzenie, ale mu si¢ to nie udato. W wyniku cioséw zadanych przez uczestnikow
ttumu Henryk L. doznat cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Wojciecha W. oraz Filipa C.
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. Norbert O. podczas jazdy samochodem dokonal potracenia sarny. Megzczyzna
zatrzymal pojazd i dokonal oglgdzin lezacego na poboczu zwierzgcia. Kiedy uznal, ze
zwierze nie ma szans na przezycie, wydobyl z samochodu néz chirurgiczny i dobit
zwierze. Nastepnie zapakowat sarng do bagaznika i udal si¢ do swojego znajomego
mysliwego Artura P. z prosbg o wyprawienie dla niego tuszy oraz spreparowania dla
niego poroza, co Artur P. ch¢tnie wykonal.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Norberta O. i Artura P.

. Edward W. byl magazynierem w =zakladzie produkcyjnym odpowiedzialnym
materialnie za powierzone mienie. W zwigzku z nawigzaniem stosunku pracy podpisat
weksel in blanco, do ktérego sporzgdzona zostala deklaracja wekslowa podpisana
przez Edwarda W. oraz kierownika zakladu Franciszka G., z ktérej wynikalo, ze
w wypadku stwierdzenia niedoboru w magazynie w nastgpstwie rocznej
inwentaryzacji, kierownik zakladu wypisze weksel na kwote stanowiacy
rownowarto$¢  stwierdzonego komisyjnie niedoboru. Komisja powolana do
przeprowadzenia inwentaryzacji po zakonczeniu roku 2022 stwierdzita niedobdr na
kwote 10.000 zI. Franciszkowi G. zal si¢ zrobito Edwarda W. Majac na uwadze jego
wyjasnienia, w ktérych przyznal, ze nie panowal nad kierowcami dostarczajgcymi
towar oraz trudng sytuacje rodzinng i finansowg Edwarda W., Franciszek G. wystawit
weksel na kwote 5.000 zl.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Franciszka G.

Apoloniusz D. dostrzegl zaparkowany na uboczu samochdd, w ktérym na siedzeniu od
strony pasazera znajdowala si¢ skorzana teczka. Mezczyzna upewnil sig, ze miejsce
nie jest objete monitoringiem miejskim i wybit szybg samochodu za pomoca
kamienia, po czym chwycil teczke¢ i uciekl z miejsca zdarzenia. Nastgpnie
Apoloniusz D. obejrzat jej zawarto$é¢ i ujawnil plombownicg wydang przez izbg
administracji skarbowej przy korzystaniu z procedury uproszczonej TIR, banderole
papierosowe w liczbie 50 sztuk oraz dwa blankiety czekowe: jeden wystawiony na
nazwisko Waleriana J., a drugi pusty. Apoloniusz D. wypehiony blankiet czekowy
zniszczyl, natomiast drugi wystawil na swoje nazwisko, wpisujac kwotg do wyplaty
10.000 zt i podpisat imieniem i nazwiskiem posiadacza rachunku. Plombownic¢ wraz
z banderolami sprzedal natomiast Dionizemu K.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Apoloniusza D. i Dionizego K.
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1. Malwina D. poprzez aplikacje mobilng zaméwila kurs takséwkg. Zgodnie
z informacja, ktora pojawita si¢ na jej urzadzeniu mobilnym oplata za kurs miala
wynosié¢ 100 zi. Uwzgledniajac powyzsze Malwina D. wecisngla przycisk ,,zaméw
takséwke”. Po dojechaniu do celu taksowkarz - Karol K. - zazadal od Malwiny D.
kwoty 300 z} jako oplaty za ustugg przewozu. Malwina D. uznala, iz jest to cena
znacznie wygérowana, a zamawiajac takséwke godzila si¢ na kwotg 100 zi
i taka sume moze zaplacié. Z uwagi na to, ze ww. nie mogli dojs¢ do porozumienia,
a Malwina D. prébowala opusci¢ takséwke bez uiszczenia naleznosci, Karol K.
zablokowal drzwi samochodowe i wyja butelke z kwasem siarkowym, méwigc ze nie
zawaha si¢ jej uzy¢ w razie, gdyby Malwina D. probowata opusci¢ samochod,
a nastepnie wezwal na interwencj¢ patrol Policji.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Malwiny D. i Karola K.

2. Jan K. byl adwokatem. Mezczyzna mial zwyczaj zostawiania kartek papieru
opatrzonych tylko jego podpisem w prowadzonej kancelarii w sejfie. Do sejfu dostep
miat tylko Jan K. i jego wspolnik. Walery K. aplikant adwokacki, ktéry mial pretensje
do Jana K., ze nie zostala z nim zawarta umowa o pracg, a za wykonywane czynnosci
otrzymuje nieregularne i symboliczne wynagrodzenie, podpatrzyt kod do sejfu
wprowadzony przez Jana K. i postanowit go wykorzysta¢. Przygotowat na komputerze
umowe o pracg, w ktérej tresci wskazal m.in. siebie jako zatrudnionego oraz kwotg
naleznego mu wynagrodzenia. Tre$¢ tej umowy wydrukowal na kartce papieru
z podpisem Jana K., ktérg rowniez podpisat. Nastepnie ztozyt do sagdu pozew o zaplatg
zaleglego wynagrodzenia, zataczajac jako dowod tak sporzadzong umowg.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Walerego K.

3. Funkcjonariusze Policji Piotr L. i Leopold T. pelnili stuzb¢ w patrolu ruchu
drogowego. W pewnym momencie zauwazyli luksusowy samoch6d marki M., ktory
prowadzil Antoni D. i mimo, iz laserowy miernik predkosci nie wykazal jej
przekroczenia, Piotr L. zdecydowat sig zatrzyma¢ samochdd i dal temu sygnal poprzez
wskazanie reka. Antoni D. majac $wiadomos¢, ze jedzie przepisowo, postanowit
zlekcewazy¢é policjantéw i nie zatrzymat si¢ do kontroli. Piotr L. wraz
z Leopoldem T. ruszyli w poscig za mezczyzng. Mimo wlgczonych sygnatéw
$wietlnych i dzwigkowych w radiowozie i sygnatéw do zatrzymania samochodu,
Antoni D. nie zatrzymatl sig. W pewnym momencie radiowéz policyjny wyprzedzit
samochod kierowany przez Antoniego D. i zajechat mu drogg.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Antoniego D.
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Marcelina K. dzielita jedno pomieszczenie biurowe ze swojg kolezankg Julig S.
Podczas chwilowej nieobecnosci Julii S., Marcelina K. wzigla pozostawiony na biurku
dziewczyny jej prywatny telefon komérkowy i z uwagi na to, ze dostgp do zawartosci
telefonu nie byl chroniony zadnym haslem, zacz¢ta przegladac jej list¢ polgezen,
wiadomosci tekstowe, zdjecia oraz dane, ktére przechowywala w aplikacji ,,zdrowie”.
Chcge dokuczy¢ kolezance, Marcelina K. usungla nicktére zdjgcia z folderu
,,ulubione” oraz usungla dotychczasowa histori¢ aktywnosci fizycznej Julii S. Dane te
byly jednak zapisane na kopii zapasowej telefonu, o czym Marcelina K. nie wiedziata.
Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marceliny K.

Stefan J. sprzedawal na bazarze miejskim w L. zakupione wczesniej od hurtownika
kosmetyki z oznaczeniami graficznymi z elementem stownym ,, JMO”, ktére zostaly
zarejestrowane jako unijne znaki towarowe. Oznaczenia te zostaly wykonane w taki
sposob, ze byly niemal identyczne z prawdziwymi.Przy kazdym z oznaczen
graficznych producenta znajdowato si¢ jeszcze dodatkowe oznaczenie — litera ,,R”
wpisana w okrag ®. Ponadto, Stefan J. oferowal do sprzedazy perfumy imitujace
perfumy znanych marek, jednak w sposob tak nieudolny, ze fatwo mozna bylo
zauwazy¢, ze sg one podrébkami.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Stefana J.

Daniel K. poprosil swojego znajomego Jana A. o pozyczenie kwoty 240.000 zi
w zwigzku z koniecznoscig zaplacenia przez spotkg, w ktorej jest zatrudniony,
podatku VAT. Daniel K. przygotowal umowg oraz weksel. Jako strony wpisane
zostaly spolka reprezentowana przez Jana A. oraz spolka reprezentowana przez
prezesa zarzadu Witolda Z.; w imieniu ktérej dzialal jako prokurent Daniel K.
W umowie wskazano, ze zabezpieczeniem pozyczki bedzie weksel przekazany
pozyczkodawcy. Weksel zostal przez Daniela K. nazwany wlasnym. Na wekslu za
prezesa zarzadu Witolda Z. podpisat si¢ Daniel K. Jan A. dokonal przelania kwoty
240.000 zt na wskazane w umowie konto bankowe, ktérego posiadaczem byl
Daniel K. Megzczyzna uzyskane $rodki wykorzystal na prywatne cele. Na prosby
o zwrot pienigdzy odpowiadal wymijajaco. Po wezwaniu do zaplaty przyniost
litografie znanego malarza, oferujac je jako splate dugu, jednak Jan A. nie wyrazil na
to zgody.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Daniela K.
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. Adam W. udat si¢ ze Stefanem K. do sklepu Marty S. Do sklepu wszedt jedynie
Adam W., za$ Stefan W. czekal na zewngtrz. Zygmunt P., bgdacy pracownikiem
ochrony zauwazyl, ze mezczyzna do koszyka na zakupy wilozyl przedmioty
o wartosci 360 zt i zamiast w strone kasy udal si¢ w kierunku drzwi wejsciowych,
ktére otwieraty sie tylko dla os6b wechodzacych za pomocg fotokomérki, wzbudzanej
co chwile przez Stefana K., ktéry chodzil po przedsionku sklepu. Zygmunt P.
zablokowal wiacznikiem gléwne wejscie i podbiegt do Adama W., ktéry odepchnat
go. Woéwczas Adam W. uwolnil sig, po czym sitowo otworzyt drzwi wejsciowe,
powodujac ich uszkodzenie i uciekt. Zygmunt P. dogonit Adama W., przewrdcit go na
ziemie i1 obezwladnil, a nastgpnie uzyt paralizatora. Woéwczas do Zygmunta P.
podbiegt Stefan W., ktéry obserwowal cale zajécie z odlegtodei, i wykreeit mu reke,
pomagajac w ten sposob uwolni¢ si¢ Adamowi W.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Adama W., Stefana K. i Zygmunta P.

. Marta K., Pawel W. i Piotr M. zorganizowali akcj¢ protestacyjng. Dla naglosnienia
swojego wystapienia ww. osoby wraz z 5 swoimi znajomymi, ktorych naklonili do
akcji, weszli na dach budynku mieszkalnego, wykorzystujac awarie drzwi do klatki
schodowej. Po zamontowaniu sprzgtu alpinistycznego przy wykorzystaniu lin ww.
opuscili si¢ po $cianach budynku, rozwieszajac na nich dwa banery o wymiarach
okoto 5 m x 8 m i tresci ,,dbajmy o $rodowisko”. Administrator budynku Urszula B.
nakazala wszystkim uczestnikom akcji zejscie z budynku. Pawet W. poinformowat ja,
iz zejdg z dachu jak tylko zabezpiecza osoby, ktdre zwisajg na $cianach budynku, tak
aby nic im si¢ nie stalo. Po uptywie 3 godzin wszyscy uczestnicy akcji opuscili dach
budynku.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Marty K., Pawla W. i Piotra M.

. Andrzej K. dokonal wymontowania, a nastgpnie zabral element rozjazdu na szlaku
linii kolejowej w postaci prawej kierownicy o wartosci 7.700 zl. Element ten nastgpnie
sprzedat na skupie ztomu za kwotg 1.000 zi. Nazajutrz po zdarzeniu, podczas obchodu
trakcji kolejowej, dréznik ujawnil brak kierownicy na rozjezdzie znajdujagcym si¢ na
wiadukcie. Gdyby droznik nie ujawnit w porg kradziezy kierownicy, pociag ktérego
ruch byl zaplanowany na 2 dni po kradziezy, z pewnoscia by si¢ wykoleil i spadt
z wiaduktu na jezdnig znajdujacg si¢ pod wiaduktem.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Andrzeja K.



