PRAWO CYWILNE, RODZINNE I OPIEKUNCZE Z ELEMENTAMI PRAWA
PRACY I UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH I POSTEPOWANIA CYWILNEGO

ZESTAW NR9

. Prokurator Okrgegowy wystapit z wnioskiem o czgsciowe ubezwlasnowolnienie Mirostawa
H., ktéry z powodu zaburzen psychicznych nie dbatl o higien¢ osobista, przeznaczat swoje
srodki na zakup kolejnych czesci do komputera, nie miat co je$¢ i1 nikt z dalszej rodziny i
znajomych nie interesowat si¢ jego losem. Sad wydat postanowienie o jego czgsciowym
ubezwlasnowolnieniu, od ktérego uczestnik postgpowania wnidst apelacje. Nastepnie
Henryk M. wniost skarge kasacyjng od postanowienia sadu II instancji oddalajacego jego
srodek odwotawczy, podnoszac migdzy innymi naruszenie przepisOw postepowania przez
wystuchanie uczestnika przed sagdem apelacyjnym bez obecnosci biegtych oraz art. 554[1]
§ 1 kpc przez nie przeprowadzenie postgpowania zmierzajacego do ustalenia w jakiego
rodzaju sprawach wymagane jest udzielenie pomocy uczestnikowi.

Ocen podnoszone zarzuty.

. Prokurator wytoczyl powodztwo przeciwko Piotrowi P. o zaptatg¢ kwoty 5.800 zlotych na
rzecz Adama G. Adam G. na rozprawie w dniu 28 czerwca 2010 r. ztozyt o§wiadczenie
o wstgpieniu do postgpowania w charakterze powoda. Rozprawe odroczono do dnia
15 lipca 2010 r., celem przeprowadzenia dowodow, na ktora prokurator nie stawil sig.
Na kolejng rozprawe w dniu 10 sierpnia 2010 r., prokurator takze nie stawit si¢ 1 w tym
dniu sad wydal wyrok, oddalajacy powodztwo. W apelacji prokurator podnidst zarzut
niewaznosci postgpowania wynikajacy z pozbawienia go mozno$ci obrony jego praw
procesowych skutkiem niepowiadomienia go o terminie trzeciej rozprawy.

Prosze¢ oceni¢ zasadnos$¢ zarzutu.

. Krystyna B. wystgpita z powodztwem przeciwko Szpitalowi w M. o zasadzenie
zado$¢uczynienia, odszkodowanie i rent¢ w zwigzku z doprowadzeniem do utraty zdrowia
1 nieodwracalnego kalectwa, w wyniku niewlasciwego leczenia kregostupa 1 Zle
przeprowadzonej operacji oraz zakazenia jej bakteriag. W toku postgpowania sadowego
byly dopuszczane dowody z opinii biegltych lekarzy réznych specjalnosci. Po wydaniu
pisemnej opinii glownej oraz ustnej i pisemnej opinii uzupeiniajacej przez biegltego
neurochirurga, pozwany ztozyt wniosek o wytaczenie bieglego, kwestionujac obiektywizm
biegtego w stosunku do pozwanego Szpitala.

Czy wiosek ten powinien Sad uwzglednié.



