                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 1
1. Paweł K. i Piotr M. uczestniczyli w spotkaniu towarzyskim, które odbywało się w mieszkaniu ich znajomego Waldemara S. W pewnym momencie pomiędzy Pawłem K. i Piotrem M. doszło do kłótni. Początkowo używali oni wobec siebie nawzajem słów wulgarnych. Po chwili jednak zaczęli szarpać się za ubrania. Waldemar S. rozdzielił ich i poprosił, aby uspokoili się. Do tej prośby zastosował się Paweł K. i usiadł na krześle. Nadal agresywnie zachowywał się jednak Piotr M. Odgrażał się on, że pozbawi życia Pawła K. Wyjął jednocześnie z kieszeni spodni nóż sprężynowy. Przez chwilę trzymał go w ręce, a następnie schował do kieszeni. Paweł K. przestraszył się i poprosił Waldemara S. o pomoc. Zdenerwowany Waldemar S. zażądał od Piotra M., aby opuścił jego mieszkanie. Ten jednak odmówił. Wówczas Waldemar S. wykręcił mu obie ręce do tyłu i siłą wyprowadził z mieszkania. W trakcie wyprowadzania Piotr M. oświadczył, że oskarży Waldemara S. o naruszenie nietykalności.

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Pawła K. i Piotra M. Czy Waldemar 
            S.   może ponieść odpowiedzialność karną za naruszenie nietykalności cielesnej 

            Piotra M. ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.

2. Wiesław B. prowadził zakład diagnostyki  i był uprawniony do wydawania zaświadczeń o dopuszczeniu pojazdów do ruchu. W styczniu 2010 r. pojawił się u niego znajomy Andrzej G. i poprosił o wystawienie takiego zaświadczenia. Miało ono dotyczyć powypadkowego samochodu marki BMW, który sprowadził on z Niemiec i wyremontował. Wiesław B. przeprowadził badania tego pojazdu. Okazało się, że układ kierowniczy i hamulcowy zawiera szereg istotnych wad, które uniemożliwiają wystawienie pozytywnego zaświadczeni. Andrzej G. poprosił go jednak o wystawienie takiego zaświadczenia i zaproponował mu za to 1 000 złotych. Po chwili namysłu Wiesław B. przyjął pieniądze i spełnił prośbę kolegi. Po dwóch tygodniach Andrzej G. sprzedał samochód Bogdanowi R. za kwotę  90 000 złotych. Zapewnił go, że jest w pełni sprawny. Kiedy Bogdan R. jechał BMW i zbliżał się do skrzyżowania nagle zablokowała się kierownica i przestały działać hamulce. Doszło do zderzenia z innym pojazdem. Pasażerka BMW doznała ciężkiego uszczerbku na zdrowiu.

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Wiesława B. i Andrzeja G.
3. Idący ulicą późno w nocy Jacek B. uszkodził dwa znaki drogowe. Oba ostrzegały o niebezpiecznych zakrętach. Wartość szkód wyniosła 850 złotych. Uszkodzone znaki zauważyli patrolujący miasto policjanci. Dzięki ich interwencji niezwłocznie zastąpiono uszkodzone znaki nowymi.
Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Jacka B.

                                  PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                ZESTAW NR 2
1. Piotr S. i Damian W. postanowili okraść idącego ulicą starszego mężczyznę. Zauważyli bowiem, że niesie on otwartą torbę, w której znajduje się portfel. Kiedy do niego podeszli Piotr S. chwycił go za rękę, w której trzymał torbę, a Damian W. wyjął z torby portfel. Następnie obaj napastnicy uciekli. Okazało się, że w portfelu było jedynie 20 złotych oraz dowód osobisty i legitymacja rencisty pokrzywdzonego. Sprawcy zabrali pieniądze. Legitymację rencisty podarli i wyrzucili do kosza na śmieci. Dowód osobisty sprzedali Leszkowi A. za 100 złotych.
            Rok przed tym zdarzeniem Damian W. opuścił zakład karny, w którym odbył karę 1 

            roku pozbawienia wolności za przestępstwo z art. 288 § 1 k.k.

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Piotra S., Damiana W. i Leszka A.
2. Sebastian W. przepiłował kłódkę, na którą zamknięta był metalowa obudowa licznika rejestrującego pobór energii elektrycznej na klatce schodowej bloku, w którym mieszkał. Następnie, przy pomocy stosownych kabli, podłączył instalację elektryczną swojego mieszkania z instalacja elektryczną klatki schodowej. W ten sposób pobrał nielegalnie energie elektryczną o wartości 240 złotych. Pobór energii zamiast rejestrować się na liczniku znajdującym się w jego mieszkaniu rejestrował się na wspomnianym liczniku, umieszczonym na klatce schodowej. Kiedy jeden z sąsiadów zwrócił Sebastianowi W. uwagę na niestosowność jego zachowania wówczas zaprzestał on nielegalnie pobierać energie. Poprosił jednak sąsiada, aby nie donosił na niego. Sąsiad zgodził się, ale „za milczenie” zażądał 100 złotych. Sebastian W. wręczył mu te pieniądze. 
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Sebastiana W. i jego sąsiada 
3. Norbert T. w jednym wniosku o ukaranie został obwiniony o dwa wykroczenia. Jedno z art. 51 § 1 k.w., a drugie z art. 58 § 1 k.w. Sąd, po przeprowadzeniu rozprawy, uznał Norberta T. za winnego przedmiotowych wykroczeń, przy czym w przypadku pierwszego przyjął, że zostało ono popełnione w formie stadialnej usiłowania, a w przypadku drugiego w postaci podżegania. Za każde z wykroczeń Sąd wymierzył Norbertowi T. karę grzywny 300 złotych, a następnie kary te połączył i sprowadził je do kary łącznej 450 złotych.
Czy wyrok Sądu zawiera uchybienia, jeżeli tak to jakie ?
                            PRAWO KARNE MATERIALNE
                                         ZESTAW NR 3
1. Mieczysław S. był właścicielem sklepu w Świnoujściu. Zajmował się m.in. sprzedażą lodów. W lipcu 2010 r. zakupił dużą partię lodów od firmy „Y”. Z uwagi na złą pogodę sprzedaż była niewielka. Okazało się, że 2 000 sztuk lodów uległo przeterminowaniu. Mimo to Mieczysław S. postanowił nadal sprzedawać te lody. Sprzedał ich łącznie 1 200. Wycofał je ze sprzedaży dopiero wtedy, gdy dowiedział się o zachorowaniach wśród swoich klientów. W wyniku przeprowadzonego postępowania ustalono, że 28 osób, na skutek spożycia lodów nabytych od Mieczysława S, doznało rozstroju zdrowia na okres powyżej 7 dni, a dwie osoby doznały ciężkiego uszczerbku na zdrowiu.     
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mieczysława S.
2. Zenon K., Waldemar B. i Sebastian M. działając wspólnie i w porozumieniu dopuścili się przestępstwa kradzieży. Pokrzywdzonym był Dawid D., któremu skradli mienie o wartości 25 000 złotych. Dwa dni po zdarzeniu Zenon K. został zatrzymany przez Policję. Podczas pierwszego przesłuchania w toku postępowania przygotowawczego przyznał się do popełnienia kradzieży, ujawnił istotne okoliczności jej popełnienia oraz podał, że współdziałał z Waldemarem B. i Sebastianem M. Dane tych ostatnich oraz fakt ich udziału w kradzieży były już znane Policji, ale Zenon K. o tym nie wiedział. Waldemar B. i Sebastian M. również przyznali się do popełnienia kradzieży, ujawnili istotne okoliczności jego popełnienia i wskazali na współdziałającego z nimi Zenona K., ale uczynili to dopiero po zaznajomieniu z aktami sprawy. Dawid D. jeszcze w toku postępowania przygotowawczego złożył wniosek o zobowiązanie sprawców do naprawienia szkody.

            Czy Zenon K., Waldemar B. i Sebastian M. mogą skutecznie domagać się      

            zastosowania wobec niech art. 60 § 3 k.k. ? Na jakiej podstawie i w jaki sposób 
            sąd nałoży na w/w obowiązek naprawienia szkody ?
3. Andrzej S. był właścicielem zakładu budowlanego, w którym zatrudniał 35 osób. Z uwagi na to, że niektórzy z jego klientów nie zapłacili mu za wykonane usługi, znalazł się w trudnej sytuacji finansowej. Zaciągnął kredyt i z tych środków wypłacał wynagrodzenie pracownikom. Andrzej S. postanowił też nie odprowadzać zaliczek na podatek dochodowy od wynagrodzeń pracowników, a zaoszczędzone w ten sposób pieniądze przeznaczał na płace w kolejnych miesiącach. Łącznie Andrzej S., z powyższego tytułu, nie odprowadził 230 000 złotych. Po wszczęciu przeciwko niemu postępowania i przedstawieniu mu zarzutu, powołał się na stan wyższej konieczności. Kiedy skierowano przeciwko niemu akt oskarżenia do Sądu, uiścił całość zaległych należności z tytułu zaliczek na podatek dochodowy.  
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Andrzeja S.
                            PRAWO KARNE MATERIALNE
                                         ZESTAW NR 4
1. Mateusz B. i Sylwester S. spożywali alkohol w parku wspólnie z Eweliną D. W pewnym momencie Mateusz B. zapytał Ewelinę D. czy odbędzie z nim stosunek płciowy. Ewelina D. odmówiła. Wówczas Mateusz B. uderzył ją kilkakrotnie pięścią w twarz i zaczął ściągać jej spodnie. Pokrzywdzona zaczęła się bronić i chwyciła Mateusza B. za włosy. Widząc to Sylwester S. złapał Ewelinę D. za ręce i trzymał tak długo aż Mateusz B. odbył z nią stosunek płciowy. Odchodząc z miejsca zdarzenia Ewelina D. oświadczyła, że zawiadomi Policję. Słysząc to Mateusz B. i Sylwester S. podbiegli do niej i zaczęli uderzać ją pięściami w głowę. Kiedy upadła kopali ją zaś po całym ciele, m.in. w głowę , klatką piersiową i brzuch. Po kilku minutach, gdy Ewelina D. przestała się ruszać, napastnicy zbiegli z miejsca zdarzenia. Przechodząca przez park przypadkowa osoba zauważyła leżącą Ewelinę D. i wezwała karetkę pogotowia. Pokrzywdzona przeżyła tylko dzięki szybko przeprowadzonej operacji. Doznała jednak ciężkiego uszczerbku na zdrowiu.

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mateusza B. i Sylwestra S.
2. Tomasz S. i Robert K., nie mając zezwolenia, wycięli w lesie trzy sosny o wartości 850 złotych. Po pocięciu na odpowiedniej długości odcinki, załadowali drewno na przyczepę ciągnika. Zanim jednak ruszyli podszedł do nich Norbert S., który był nadleśniczym. Norbert S. zażądał od Tomasza S. i Roberta K. zezwolenia na wyrąb drzew. Zdenerwowany Tomasz S. wziął do ręki piłę motorową i powiedział Norbertowi S., aby im „nie przeszkadzał bo mu utnie głowę”. Z kolei Robert K odepchnął Norberta S. i użył wobec niego słów obraźliwych. Norbert S. przestraszył się. Odszedł z miejsca zdarzenia, ale tego samego dnia zawiadomił Policję. Wycięte sosny zostały odnalezione na terenie posesji Tomasza S. i Roberta K.

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Tomasza S. i Roberta K.

3. Przemysław M. był zatrudniony w spółce z ograniczona odpowiedzialnością. Zajmował się m.in. obliczaniem, pobieraniem i odprowadzaniem podatków. Wprawdzie obowiązków tych formalnie mu nie powierzono, ale faktycznie od kilku lat to on wykonywał te czynności, a kierownictwo spółki miało tego świadomość i akceptowało ten stan rzeczy. W okresie od lutego o kwietnia 2010 r., nie informując o tym swoich przełożonych, Przemysław M. nie odprowadził na konto urzędu skarbowego pobranych zaliczek na podatek dochodowy od wynagrodzeń zatrudnionych w spółce osób. Pieniądze te w łącznej kwocie 50 000 złotych przeznaczył na zakup dla siebie samochodu.

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Przemysława M.

                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 5
1. Zdzisława S. uległa ciężkiemu wypadkowi i była sparaliżowana. Opiekowała się nią córka Regina S. Zdzisława S. miała również syna Leszka S., ale od kilku lat przybywał on za granicą. Mąż Zdzisławy S. zmarł dwa lata przed jej wypadkiem. Po kilku miesiącach choroby Zdzisława S. zmarła. Stało się to podczas wizyty córki. Kiedy Regina S. zauważyła, że matka nie żyje zdjęła z jej palców złoty pierścionek oraz złoty naszyjnik z szyi. Wartość tych przedmiotów wynosiła 240 złotych. Zabrała też z szafy matki pieniądze w kwocie 30 000 złotych. Zdzisława S. była właścicielką domu jednorodzinnego i nie pozostawiła testamentu. Rozczarowana tym Regina S. nakłoniła do sporządzenia testamentu swoją znajomą Urszulę W., która uczyniła to za kwotę 1 000 złotych. Z testamentu wynikało, że Zdzisława S. posiadany dom przekazuje w spadku córce. Regina S. przedłożyła testament w sądzie. Uzyskała w ten sposób postanowienie stwierdzające nabycie przez nią spadku.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Reginy S. i Urszuli W. 

2. Dariusz D. działając ze z góry powziętym zamiarem i w krótkich odstępach czasu dokonał trzech kradzieży z włamaniem do piwnic bloku, w którym sam zamieszkiwał. Pierwszą i drugą kradzież  dokonał wspólnie i w porozumieniu z Sebastianem S. i Filipem B. Trzecią kradzież popełnił zaś wspólnie i w porozumieniu z Albinem C. 
Przesłuchany w charakterze podejrzanego Dariusz D. przyznał się do wspomnianych kradzieży z włamaniem, ujawnił wszystkie istotne okoliczności ich popełnienia oraz wskazał współdziałające z nim osoby. W toku postępowania przygotowawczego pokrzywdzeni złożyli wnioski o zobowiązanie sprawców kradzieży do naprawienia wyrządzonej im szkody (skradzionego mienia nie odzyskano).

             Czy Dariusz D. będzie mógł skutecznie domagać się zastosowania wobec niego 
             art. 60 § 3 k.k. ? Na jakiej podstawie i w jaki sposób sąd nałoży na sprawców 
             obowiązek naprawienia szkody ?
3. Jadący motocyklem duktem leśnym Robert M. został zatrzymany przez policjantów. Okazało się, że miał on we krwi 0,4 promila alkoholu. Robert M. nie miał przy sobie prawa jazdy, choć takowe w rzeczywistości posiadał, ale zostawił je w domu. Nadto, Robert M. nie miał przy sobie dowodu osobistego i interweniującym policjantom oświadczył, że nazywa się Jacek D.
            Dokonaj – prawno karnej oceny zachowania Roberta M.

                PRAWO KARNE MATERIALNE
                              ZESTAW NR 6
1. Wacław L. skopiował, przegrywając na płytę CD, program komputerowy, który stanowił własność Mateusza D. Uczynił to bez jego zgody. Skopiowany program Wacław L. próbował sprzedać za kwotę 35 000 złotych Maciejowi J., ale ten odmówił. Domyślił się bowiem, że Wacław L. wszedł w jego posiadanie nielegalnie, choć ten zapewniał go, że działa z upoważnienia Mateusza D. Po tej nieudanie próbie Wacław L. zatelefonował do Mateusza D. i zażądał od niego 15 000 złotych za zwrot skopiowanego programu. Mateusz D. nie zgodził się i o zdarzeniu zawiadomił organy ścigania. Kiedy Wacław L. dowiedział się o złożonym zawiadomieniu udał się do Mateusza D. i zagroził mu pozbawieniem życia jeżeli ten „nie wycofa zawiadomienia”.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Wacława L.
2. Maciej G. był właścicielem firmy produkującej kostkę brukową. W firmie tej jako kierowca był zatrudniony Zenon B. Zawoził on kostkę brukową do nabywców. Zenon B. zauważył, że opony w prowadzonym przez niego samochodzie ciężarowym mają niemal całkowicie starty bieżnik, co znacznie wydłużało drogę hamowania. Poinformował o tym Macieja G., który oświadczył, że zleci wymianę opon. Poprosił jednocześnie Zenona B., aby jeszcze tego samego dnia wykonał kurs z towarem. Zenon B. zgodził się. Kiedy wyruszył w trasę zaczął padać deszcz ze śniegiem. Zbliżając się do zakrętu w lewo rozpoczął hamowanie, aby bezpiecznie go pokonać. Droga hamowania znacznie się jednak wydłużyła z uwagi na starty bieżnik w oponach. W konsekwencji Zenon B. ze zbyt dużą prędkością przystąpił do pokonywania zakrętu. Na skutek tego stracił panowanie nad pojazdem, zjechał na przeciwny pas ruchu i doprowadził do czołowego zderzenia z jadącym prawidłowo samochodem osobowym, który prowadził Kamil P. Na skutek zderzenia Kamil P. doznał obrażeń naruszających czynności narządów jego ciała na okres powyżej 7 dni, a jadący z nim pasażer obrażeń naruszających czynności narządów ciała na okres poniżej 7 dni.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Macieja G i Zenona B.
3. Bogdan S. posiadał sad z czereśniami. W nocy na teren sadu wszedł Leszek D. i Piotr G. Do posiadanej torby zerwali czereśni o wartości 80 złotych. Przed opuszczeniem sadu wyrąbali siekierą trzy czereśnie, których wartość wynosiła 250 złotych. Zabrane z sadu czereśnie Leszek D. i Piotr G. sprzedali Robertowi S. za 20 złotych. Poinformowali oni jednocześnie Piotra S. w jaki sposób weszli w posiadanie czereśni.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Leszka D., Piotra G. i Roberta S.
                 PRAWO KARNE MATERIALNE
                               ZESTAW NR 7
1. Hieronim H. był właścicielem restauracji. Zatrudniał m.in. dwunastu kelnerów. Na początku 2010 r. zyski restauracji znacznie spadły. W tej sytuacji Hieronim H. zaproponował siedmiu najmłodszym stażem kelnerom rozwiązanie umowy o pracę za porozumieniem stron. Oświadczył, że nadal będą oni u niego pracować i będzie im płacił 2500 złotych miesięcznie, ale „na czarno”. Nie będzie jednak odprowadzał w związku z ich zatrudnieniem składek na ubezpieczenie społeczne, ani też nie będzie odprowadzał zaliczek na podatek dochodowy. Kelnerzy zgodzili się. Opisana wyżej sytuacja trwała od lutego do sierpnia 2010 r. We wrześniu 2010 r. kelnerzy poprosili o zawarcie z nimi formalnych umów o pracę, ponieważ zyski baru znacznie wzrosły. Hieronim H. nie zgodził się jednak twierdząc, że istniejący stan bardziej mu odpowiada.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Hieronima H.
2. Mirosław M. prowadził salon samochodowy. W pobliskiej miejscowości otwarty został inny salon, który zajmował się sprzedażą samochodów tej samej marki. Właścicielem tego ostatniego salonu był Franciszek B. W ciągu kilku miesięcy zyski Mirosława M. znacznie spadły. Zdenerwowany tym stanem rzeczy zwrócił się on do Piotra S. i Grzegorza D. o pomoc. Piotr S. i Grzegorz D. oświadczyli, że mogą „nastraszyć” Franciszka B. i zmusić do zamknięcia salonu. Zażądali za to 20 000 złotych. Mirosław M. zgodził się i wręczył im wspomnianą kwotę. Kilka dni później Piotr S. oraz Grzegorz D. podeszli do idącego ulicą Franciszka B. i wykręcając mu ręce siłą wepchnęli do samochodu. Wywieźli go do opuszczonego domu nad jeziorem. Tam przetrzymywali go w piwnicy przez trzy tygodnie, a potem go wypuścili. Nakazali mu jednak zamknięcie salonu. Stwierdzili zarazem, że jeżeli się temu nie podporządkuje to pozbawią go życia.  
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mirosława M., Piotra S. oraz  

            Grzegorza D.
3. Krzysztof K. spieszył się do pracy. Postanowił wziąć rower sąsiada, choć nie uzyskał jego zgody. Jadąc rowerem, drogą podporządkowaną, Krzysztof K wymusił pierwszeństwo na skrzyżowaniu. Poruszający się samochodem osobowym, drogą główną, Adam S. został zmuszony do ostrego hamowania. Na szczęście nie doszło do zderzenia. Policjanci zatrzymali Krzysztofa K. i okazało się, że miał on we krwi 0,2 promila alkoholu.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Krzysztofa K.
                                               PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 8
1. Ewa S. była pielęgniarką. Opiekowała się m.in. osiemdziesięcioletnią Jolantą W., która była nieuleczalnie chora, a przebieg choroby wiązał się z bardzo silnymi bólami. Jolanta W. częstokroć prosiła Ewę S., aby ta odłączyła aparaturę podtrzymującą ją przy życiu. Twierdziła przy tym, że ma już dość cierpień. Ewa S. bardzo współczuła Jolancie W., ponieważ wielokrotnie obserwowała ją podczas napadów bólu. O kierowanych do niej przez Jolantę W. prośbach opowiedziała Danucie L., która była pielęgniarką na innym oddziale. Danuta L. zaczęła nakłaniać Ewę S., aby spełniła prośbę pacjentki. Następnego dnia Ewa S. odłączyła Jolantę S. od aparatury, co spowodowało jej zgon.

            Dokonaj prawno – karnej analizy zachowania Ewy S. i Danuty L. 
2. Mirosław S. i Leszek L. postanowili pojechać do oddalonej o 20 km miejscowości, gdzie miał się odbyć mecz piłkarski z udziałem drużyny, której kibicowali. Mirosław S. miał 16 lat, a Leszek L. 17 lat. Spóźnili się na pociąg. Nieopodal dworca PKP zauważyli stojący na poboczu samochód marki Citroen, którego właścicielem był Marian D. Po krótkiej naradzie Mirosław S. i Leszek L. postanowili zabrać ten samochód, pojechać nim na mecz, a następnie porzucić. Podeszli więc do pojazdu i wybili szybę w przednich drzwiach. W tym też momencie pojawił się Marian D., który zaczął krzyczeć „pomocy, złodzieje”. Mirosław S. i Leszek L. przestraszyli się i zaczęli uciekać. Marian D. dogonił jednak Leszka L. i przewrócił go na ziemię. Widząc to Mirosław S. zawrócił i podbiegł do Mariana D. Zażądał, aby ten puścił jego kolegę. Jednocześnie wyjął z kieszeni spodni nóż. Marian D. odmówił. Wówczas Leszek L. zaczął krzyczeć do Mirosława S. „uderz go, dźgnij go”. Mirosław S. zadał Marianowi D. dwa ciosy nożem w klatkę piersiową. Tylko dzięki natychmiast przeprowadzonej operacji Marian D. przeżył. 

            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mirosława S. i Leszka L.

3. Patryk C. został oskarżony o dwa wykroczenia skarbowe z art. 107a § 2 k.k.s. Po przeprowadzeniu rozprawy sąd uznał, że jedno wykroczenie zostało popełnione w formie zjawiskowej pomocnictwa, a drugie w formie zjawiskowej podżegania. Za oba wykroczenia wymierzył Patrykowi C. kary grzywny po 2 000 złotych, a następnie kary te połączył i sprowadził do kary łącznej 3 500 złotych. 
           Czy wyrok sądu zawiera uchybienia, a jeżeli tak to jakie ? Proszę uzasadnić swoje 
           stanowisko.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                          ZESTAW NR 9
1.  Bolesław M. wyjeżdżał do Hiszpanii, gdzie miał pracować przez 8 miesięcy. Przed wyjazdem poprosił swoją sąsiadkę Mariolę S., aby podlewała kwiaty w jego mieszkaniu. Mariola S. zgodziła się. W dniu wyjazdu Bolesław M. wręczył jej klucze do mieszkania. Po dwóch dniach Mariola S. udała się do mieszkania Bolesława M. Podlewając kwiaty zauważyła leżący na półce list. Był on w otwartej kopercie. Kierowana ciekawością Mariola S. wyjęła list i przeczytała go. Autorką listu, kierowanego do Bolesława M., była Tamara D. Z treści listu wynikało, że Bolesław M. i Tamara D. mają ze sobą romans. Mariola S. znała Tamarę D. Wiedziała, że jest ona zamężna. Postanowiła ją zaszantażować. Następnego dnia zatelefonowała do Tamary D. i zażądała od niej 30 000 złotych. Stwierdziła przy tym, że wie o jej romansie z Bolesławem M. i jest w posiadaniu wspomnianego listu. Zagroziła, że jeżeli nie otrzyma pieniędzy w ciągu tygodnia to opowie o wszystkim jej mężowi. Tamara D. wręczyła jej 30 000 złotych. Nadto, Mariola S. zabrała z mieszkania Bolesława M. telewizor o wartości 2 000 złotych, który sprzedała znajomemu. Uzyskane pieniądze przeznaczyła na własne potrzeby.
            Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Marioli S.
2. Roman K. kierował samochodem marki Polonez. Poruszał się ulicami Torunia. Jako pasażerów przewoził Annę M. i Damiana D. Będąc zajęty rozmową z Anną M. nie zauważył, że zbliżył się do skrzyżowania przed którym ustawiony był znak nakazujący mu ustąpić pierwszeństwa. Wjechał więc na skrzyżowanie i doprowadził do zderzenia z poruszającym się drogą główną samochodem marki Mercedes, którym kierował Marek L. Na skutek zderzenia Anna M. doznała ciężkiego uszczerbku na zdrowiu, a Damian D. doznał obrażeń naruszających czynności narządów jego ciała na okres poniżej 7 dni. W pobranej od Romana K. krwi stwierdzono obecność alkoholu o stężeniu 0.6 promila. Tuż po zdarzeniu Roman K. poprosił Damiana D., aby zeznał podczas przesłuchania, że to on prowadził samochód. Obiecał mu za to 10 000 złotych. Damian D. nie zgodził się i składając zeznania powiedział prawdę.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Romana K.

3. Michał T. pozostawał w konflikcie ze swoją sąsiadką Brygidą B. W ciągu tygodnia, kilkanaście razy dziennie, telefonował do niej, a gdy słyszał jej głos śmiał się i natychmiast przerywał rozmowę. Telefony te wykonywał również w nocy. Nadto, Michał T. kilkakrotnie w ciągu dnia głośno uderzał w drzwi mieszkania Brygidy B. i natychmiast uciekał.  
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Michała T.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 10
1. Tadeusz S. prowadził ciągnik siodłowy z naczepą. Jechał drogą, na której obowiązywało ograniczenie prędkości do 40 km/h. Mając świadomość tego ograniczenia, Tadeusz S. poruszał się z prędkością 100 km/h. Na łuku drogi w prawo, z uwagi na nadmierną prędkość, stracił panowanie nad pojazdem, zjechał na przeciwległy pas ruchu i doprowadził do zderzenia z jadącym z przeciwnego kierunku autobusem, w którym, oprócz kierowcy, znajdowało się 35 pasażerów. Na skutek zderzenia kierowca autobusu poniósł śmierć na miejscu, natomiast 10 pasażerów doznało obrażeń naruszających czynności narządów ich ciała na okres powyżej 7 dni. Trzech pasażerów doznało ciężkiego uszczerbku na zdrowiu. Tadeusz S. oddalił się z miejsca zdarzenia. Został zatrzymany po upływie dwóch godzin. W pobranej od niego krwi stwierdzono obecność alkoholu o stężeniu 0,5 promila. Składając wyjaśnienia stwierdził, że to nie on prowadził ciągnik z naczepą, ponieważ dzień wcześniej pojazd ten pożyczył swojemu znajomemu Bogusławowi M.   
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Tadeusza S.
2. Jakub D. został skazany  za przestępstwo z art. 280 § 2 k.k. na karę 3 lat pozbawienia wolności. Karę tę odbył w okresie od 20 września 2004 r. do 20 września 2007 r. W dniu 15 marca 2008 r. popełnił przestępstwo z art. 282 k.k., które zakwalifikowano w zw. z art. 64 § 1 k.k. Za przestępstwo to Jakub D. został skazany na karę 2 lat pozbawienia wolności, którą odbył w okresie od 17 grudnia 2008 r. do 17 grudnia 2010 r. W dniu 16 czerwca 2011 r. Jakub D. dopuścił się przestępstwa z art. 197 § 1 k.k. Prokurator w akcie oskarżenia zakwalifikował ten czyn w zw. z art. 64 § 2 k.k. Sąd jednak nie podzielił stanowiska prokuratora i w wyroku przyjął kwalifikację z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
            Czy rozstrzygnięcie sądu było słuszne ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.

3. Andrzej A. bardzo często wyjeżdżał swoim samochodem dostawczym do Rosji. Postanowił przywozić stamtąd papierosy i odsprzedawać je w Polsce z zyskiem. Zamierzał przewieźć znaczną ilość papierosów i dlatego pod podłogą samochodu przygotował specjalne skrytki. Kiedy jednak, tak przygotowanym pojazdem, zamierzał wjechać do Rosji, celnicy poddali jego samochód szczegółowej kontroli i znaleźli przygotowane skrytki. Andrzej A. przyznał, że miały one służyć do „nielegalnego przewozu papierosów”.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Andrzeja A.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 11
1. Michał S., Paweł W. i Celina C. zawarli umowę spółki cywilnej. Każdy z nich tytułem wkładu wniósł kwotę 40 tysięcy złotych. W trakcie trwania spółki Celina C. postanowiła z niej wystąpić. Była zła na pozostałych wspólników, ponieważ miała odczucie, że oni ją ignorują, nie liczą się z jej zdaniem i wszystkie istotne decyzje podejmują sami. Michał S. i Paweł W. ucieszyli się z decyzji Celiny C., gdyż była ona osobą konfliktową i obiecali, że oddadzą jej 40 tysięcy złotych, które wniosła tytułem wkładu. Oświadczyli, iż uczynią to w ciągu dwóch tygodni. Nie dotrzymali jednak słowa. Kiedy Celina C. upomniała się o pieniądze powiedzieli jej, że pieniądze, które wpłaciła tytułem wkładu są własnością spółki. Celina C. zawiadomiła organy ścigania. Prokurator oskarżył Michała S. i Pawła W. o przestępstwo z art. 284 § 2 k.k., które miało polegać na przywłaszczeniu na szkodę Celiny C. pieniędzy w kwocie 40 tysięcy złotych.
Czy zarzut postawiony przez prokuratora jest trafny ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko. 

2. Kamil C. był podejrzany o przywłaszczenie mienia znacznej wartości. Jego znajomy Franciszek G. zaoferował mu pomoc. Powiedział, że ma „wpływy” w prokuraturze i załatwi umorzenie sprawy. Zażądał za to 15 000 złotych. Kamil C. zgodził się i wręczył mu tę kwotę. Franciszek G. przeznaczył uzyskane pieniądze na własne potrzeby. Nie podjął nawet próby pomocy koledze, ponieważ nie miał żadnych „wpływów” w prokuraturze. Kiedy Kamil C. dowiedział się, że wpłynął przeciwko niemu akt oskarżenia do sądu zdenerwował się i zażądał od Franciszka G. zwrotu pieniędzy, ale ten odmówił. Wówczas, Kamil C., kierowany chęcią zemsty, składając wyjaśnienia przed sądem, w sprawie zarzucanego mu przywłaszczenia, stwierdził, że czynu tego dopuścił się za namową Franciszka G., choć było to nieprawdą.  
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Kamila C. i Franciszka G.
3. Robert M. wybrał się na spacer do parku. Zabrał ze sobą dwa psy rasy bokser. Psy te puścił luzem. Spacerujący po parku Jerzy W. zażądał od Roberta M., aby wziął psy na smycz. Ten uczynił to, ale zaczął psy drażnić i szczuć na Jerzego W. Psy wyrywały się w stronę Jerzego W. i głośno ujadały. Robert M. cały czas trzymał je na smyczy i śmiał się z Jerzego W., który był wyraźnie przestraszony.  

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Roberta M.

                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 12
1. Bronisław C. był mężem siostry Michała G., którego żona Ewelina G. była oskarżona o zabójstwo. Stając przed sądem, po pouczeniu o odpowiedzialności karnej za składanie fałszywych zeznań, stwierdził on, że Ewelina G. w dniu zabójstwa przebywała w jego towarzystwie nad jeziorem  i nie mogła popełnić zarzucanego jej przestępstwa. Było to niezgodne z prawdą. Tej treści zeznania złożył on na żądanie Michała G., który zagroził mu pozbawieniem życia, jeżeli by tego nie uczynił.  Kiedy prokurator przedstawił Bronisławowi C. zarzut złożenia fałszywych zeznań wyjaśnił on, że nie może ponosić odpowiedzialności karnej, ponieważ jako osoba najbliższa dla Eweliny G. miał prawo odmówić składania zeznań, o czym nie pouczono go. Nadto fałszywe zeznania złożył obawiając się groźby Michała G., a więc działał w stanie wyższej konieczności.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Bronisława C. i Michała G. Czy twierdzenia Bronisława C. są słuszne ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
2. Filip W. wniósł o wydanie wyroku łącznego obejmującego prawomocne skazania:

- z art. 278 § 1  k.k. na karę 6 miesięcy ograniczenia wolności;

- z art. 284 § 2 k.k. na karę 1 roku i 10 miesięcy pozbawienia wolności oraz na karę 80 stawek dziennych grzywny po 30 złotych każda;

- z art. 177 § 1 k.k. na karę 8 miesięcy pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat;

- z art. 286 § 3 k.k. na karę 100 stawek dziennych grzywny po 20 złotych każda.
Jako pierwszy chronologicznie zapadł wyrok odnośnie czynu z art. 278 § 1 k.k., a wszystkie pozostałe czyny zostały popełnione przed wydaniem tego wyroku. Mając to na uwadze sąd wydał wyrok łączny, w którym połączył wymienione kary pozbawienia wolności oraz grzywny i orzekł karę łączną 3 lat i 2 miesięcy pozbawienia wolności oraz karę łączną 180 stawek dziennych grzywny po 40 złotych każda.

Proszę ocenić trafność tego rozstrzygnięcia.
3. Sebastian S. poruszał się rowerem ulicami Olsztyna. W pewnym momencie zbliżył się do skrzyżowania. Na sygnalizatorze świetlnym widniało dla jego kierunku ruchu czerwone światło. Mimo to Sebastian S. postanowił wjechać na skrzyżowanie i kontynuować jazdę. Uznał, że zdąży przejechać przed zbliżającymi się pojazdami, które miały pierwszeństwo. Wjeżdżając na skrzyżowanie zmusił jednak do ostrego hamowania Macieja M., który poruszał się samochodem osobowym. Gdyby Maciej M. nie zahamował gwałtownie to potrąciłby Sebastiana S. Niemniej, na skutek hamowania pojazd kierowany przez Macieja M. został uderzony przez jadący za nim samochód, którym kierował Wiesław N. W pojeździe Macieja M. zaistniała szkoda o wysokości 4 000 złotych, a w pojeździe Wiesława N. w wysokości 2 000 złotych.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Sebastiana S., Macieja M. i Wiesława N.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 13
1. Szymon R. został skazany za przestępstwo z art. 279 § 1 k.k. na karę 1 roku pozbawienia wolności. Karę tę odbył w całości i zakład karny opuścił w dniu 25 sierpnia 2009 r. W dniu 13 grudnia 2009 r. dopuścił się przestępstwa z art. 282 k.k., które zakwalifikowano w zw. z art. 64 § 1 k.k. Za przestępstwo to został skazany na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności, którą odbył w okresie od 18 marca 2010 r. do 18 września 2011 r. W dniu 20 marca 2012 r. Szymon R. popełnił przestępstwo z art. 157 § 1 k.k. Sąd skazując Szymona R. za to przestępstwo zakwalifikował je w zw. z art. 64 § 2 k.k.
Czy sąd słusznie zakwalifikował to ostatnie przestępstwo w zw. z art. 64 § 2 k.k. ?

Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
2. Andrzej W. zauważył stojący na parkingu samochód marki BMW, którego wartość wynosiła 250 000 złotych. Przy użyciu łamaka otworzył on pojazd, a następnie stykając kable uruchomił go. Samochodem udał się na teren posesji Huberta K, który nabył od niego ten pojazd za kwotę 30 000 złotych, choć wiedział, że został on skradziony. Hubert K. przechowywał pojazd na terenie swojej posesji. Po dwóch miesiącach zeszlifował numery nadwozia oraz numery silnika pojazdu i w ich miejsce naniósł inne znaki. Uzyskał też fałszywe dokumenty, z których wynikało, że samochód ten nabył w Niemczech. W oparciu m.in. o te dokumenty dokonał rejestracji pojazdu. Dopiero podczas kontroli drogowej policjanci dostrzegli, że numery nadwozia i silnika zostały przerobione.  Hubert K. zaproponował policjantom 500 złotych „za puszczenie sprawy w niepamięć”. Ci jednak nie zgodzili się i podjęli stosowne czynności służbowe.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Andrzeja W. i Huberta K.
3. Krzysztof W. leżąc na plaży w Ustce spożywał piwo. Funkcjonariusz Policji Piotr G. zwrócił mu uwagę, że w tym miejscu piwa nie powinien spożywać. Zdenerwowany Krzysztof W. oświadczył, że spożywanie piwa na plaży nie jest zabronione. Powiedział też, iż tylko „idiota” może wprowadzać takie zakazy. Piotr G. zażądał od Krzysztofa W. okazania dowodu osobistego. Ten jednak odmówił, choć miał go przy sobie. Kiedy Piotr G. oświadczył Krzysztofowi W., że go zatrzymuje i zabiera do budynku Komisariatu ten uderzył go pięcia w twarz i zbiegł. Na skutek zadanego uderzenia Piotr G. nie doznał obrażeń, poza zaczerwienieniem policzka.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Krzysztofa W.

                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 14
1. Mieczysław K. od kilku miesięcy nie płacił alimentów na rzecz dwójki dzieci oraz zalegał z czynszem za mieszkanie. Chciał spłacić zadłużenie, ale nie mógł znaleźć pracy. Udał się więc do swojego znajomego Dominika D., który prowadził auto – komis i poprosił go, aby wystawił mu zaświadczenie, z którego wynikałoby, że jest on u niego zatrudniony i zarabia 3 500 złotych miesięcznie. Powiedział mu jednocześnie, iż zaświadczenie to jest mu potrzebne w celu uzyskania pożyczki w banku na spłatę zaległych alimentów i czynszu. Zapewnił również, że w najbliższym czasie udaje się na rozmowę kwalifikacyjną do jednej z firm i na pewno zostanie zatrudniony, co pozwoli mu spłacić pożyczkę. Dominik D. zgodził się i wystawił Mieczysławowi K. zaświadczenie o żądanej przez niego treści. Na podstawie tego zaświadczenia Mieczysław K. uzyskał w banku pożyczkę i spłacił zaległe alimenty oraz uiścił zaległy czynsz. Nie uzyskał jednak pracy i nie spłacił pożyczki, a prowadzona egzekucja okazała się bezskuteczna, ponieważ wszystkie cenne rzeczy ruchome Mieczysław K. ukrył u swojego znajomego., a nie posiadał żadnych nieruchomości.
Dokonaj prawno – karnej – oceny zachowania Mieczysława K. i Dominika D.
2. Jarosław B. wniósł o wydanie wyroku łącznego obejmującego prawomocne skazania odrębnymi wyrokami:

- z art. 278 § 1 k.k. na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności oraz karę 100 stawek dziennych grzywny po 35 złotych każda;

- z art. 284 § 1 k.k. na karę 1 roku i 3 miesięcy pozbawienia wolności oraz 90 stawek dziennych grzywny po 25 złotych każda;

- z art. 87 § 1 k.k.s. na karę 350 stawek dziennych grzywny po 35 złotych każda;

- z art. 86 § 4 k.k.s. na karę 2 500 złotych grzywny,
- z art. 86 § 2 k.w. na karę miesiąca ograniczenia wolności. 

Zakładając, że wszystkie wymienione czyny zostały popełnione zanim zapadł pierwszy wyrok co do któregokolwiek z nich – proszę wskazać, które z kar podlegają połączeniu i w jakich granicach kary łączne mogą być orzeczone.  

3. Paweł D. udał się ciągnikiem do lasu, na miejsce, gdzie tydzień wcześniej zakończył się wyrąb drzew. Nie mając żadnego zezwolenia zebrał i zawiózł na teren swojej posesji kilka przyczep gałęzi, które pozostawili pracownicy leśni. Wartość tych gałęzi wyniosła 8 500 złotych. Gałęzie te Paweł D. sprzedał Jerzemu W., któremu powiedział, że zabrał je z lasu bez zezwolenia.  
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Pawła D. i Jerzego W.

                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
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1. Arkadiusz S. podszedł do stojącej na przystanku autobusowym Moniki M. i zażądał od niej pieniędzy. Oświadczył, że jeżeli tego nie uczyni uszkodzi jej twarz żyletką. Jednocześnie okazał jej żyletkę, którą trzymał w ręku. Przerażona Monika M. wyjęła z torebki 150 złotych i wręczyła napastnikowi, który natychmiast odszedł w kierunku pobliskiego parku. Całą tę sytuację obserwował Mieczysław B., który przez telefon komórkowy zawiadomił Policję. Jednocześnie podbiegł do Arkadiusza S. i chciał go zatrzymać. Chwyciła go z odzież i przewrócił na ziemie. Arkadiusz S. zaczął się wyrywać. Zadał Mieczysławowi B. kilka uderzeń w głowę. Ten jednak nadal go trzymał, aż do przyjazdu funkcjonariuszy Policji. Mieczysław B., na skutek uderzeń zadanych mu przez Arkadiusza S., doznał obrażeń naruszających czynności narządów jego ciał na okres powyżej 7 dni.
Dwa tygodnie przed opisanym zdarzeniem Arkadiusz S. opuścił zakład karny, w którym odbył karę 1 roku pozbawienia wolności. Była to kara łączna, która powstała z połączenia kary 10 miesięcy pozbawienia wolności orzeczonej za przestępstwo z art. 177 § 1 k.k. i kary 4 miesięcy pozbawienia wolności orzeczonej za przestępstwo z art. 278 § 1 k..k. 

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Arkadiusza S.
2. Zbigniew C. wyłamał żelaznym prętem drzwi do domku letniskowego, który należał do Krzysztofa G. Po przeszukaniu domku stwierdził, że nie ma w nim żadnych cenniejszych przedmiotów, które by go interesowały. Rozczarowany tym faktem postanowił się włamać do domku letniskowego znajdującego się obok, który stanowił własność Lucyny R. Zauważył jednak, że okno w tym domku jest uchylone. Przez to okno wszedł więc do jego wnętrza skąd zabrał butlę z gazem oraz grzejnik olejowy o łącznej wartości 400 złotych. Zabrał też album ze zdjęciami rodzinnymi Lucyny R. Album ten po kilku dniach spalił w piecu. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Zbigniewa C. Czy w opisanym stanie faktycznym możliwe jest zastosowanie instytucji czynu ciągłego albo ciągu przestępstw? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
3. Jadący motocyklem Dariusz A. nie zauważył znaku ostrzegającego go, że zbliża się do skrzyżowania z droga główną i winien ustąpić pierwszeństwa poruszającym się nią pojazdom. W konsekwencji Dariusz A. wjechał na skrzyżowanie i potrącił jadącego rowerem Mirosława S., który miał pierwszeństwo przejazdu. Na skutek potrącenia Mirosław S. doznał obrażeń naruszających prawidłowe funkcjonowanie narządów jego ciała na okres poniżej 7 dni. Okazało się też, że Dariusz A. miał we krwi 0,5 promila alkoholu.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Dariusza A.

                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 16
1. Łukasz C. był oskarżony o udział w zbiorowym zgwałceniu, którego świadkiem była Elżbieta M. Dzień przed rozprawą w sądzie do mieszkania Elżbiety M. przyszedł Radosław R., który był kolegą Łukasza C. Zażądał on, aby zeznała ona w sądzie, że Łukasz C. nie brał udziału w zgwałceniu. Zagroził jednocześnie, że jeżeli tego nie uczyni to zostanie pozbawiona życia. Elżbieta M. przestraszyła się i obiecała zastosować się do żądania. Stając przed sądem zaprzeczyła, aby Łukasz C. brał udział w przedmiotowym przestępstwie. Niemniej, kiedy miał miejsce kolejny termin rozprawy, Elżbieta M. została powtórnie przesłuchana i wówczas powiedziała prawdę, wskazała na Łukasza C., jako jednego ze sprawców zgwałcenia oraz opowiedziała o tym co skłoniło ją wcześniej do zeznania nieprawdy. Po upływie ponad roku do wracającej wieczorem z pracy Elżbiety M. podszedł Radosław R., który oświadczył, że teraz poniesie karę za obciążenie jego kolegi i zadał jej kilka ciosów nożem w klatkę piersiową. Na skutek zadanych ciosów Elżbieta M. doznała ciężkiego uszczerbku na zdrowiu. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Radosława R. i Elżbiety M.
2. Barbara B. poruszała się samochodem osobowym ulicami Wrocławia. Jechała drogą o dwóch pasach ruchu w jednym kierunku. Na pasie obok niej, po prawej stronie, jechał samochód ciężarowy. W pewnym momencie oba pojazdy zbliżyły się do przejścia dla pieszych. Kierujący samochodem ciężarowym zatrzymał się, aby przepuścić pieszego Leona S, który szedł pasami. Samochód ten zasłaniał widoczność Barbarze B. na tę stronę przejścia dla pieszych, od której wszedł na nie Leon S. Barbara B. nie zatrzymała się i wjechał na pasy. W tym też momencie Leon S. wyszedł zza samochodu ciężarowego i dopiero wówczas Barbara B. go zauważyła. Było jednak za późno i Barbara B. potrąciła Leona S., który doznał złamania nogi. Przesłuchana w charakterze podejrzanej Barbara B. wyjaśniła, że nie czuje się winna, ponieważ poruszała się z prędkością administracyjne dopuszczalną (co było prawdą), a poza tym nie widziała, że po przejściu dla pieszych porusza się Leon S., gdyż widoczność zasłaniał jej samochód ciężarowy. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Barbary B. Czy argumenty podane przez Barbarę B. mogą uwolnić ją od odpowiedzialności karnej ?
3. Adam M. nabył w Turcji 5 kilogramów kokainy. Miał zamiar przewieźć narkotyki samochodem do Polski. W tym celu ukrył je pod tylnym siedzeniem samochodu. Kiedy jednak wjechał na terytorium Czech został zatrzymany przez tamtejsze organy ścigania, które ujawniły przewożoną przez niego kokainę. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Adama M.
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1. Jan W. kierował samochodem osobowym. Obok niego, na miejscu pasażera, siedziała Anna F. Podczas wyprzedzania jadącego rowerem Piotra M., Jan W. nie zachował należytej odległości od niego i potrącił go. Piotr M. upadł, uderzył głową o jezdnię i stracił przytomność. Jan W. zatrzymał się. Z samochodu wysiadła Anna F. i podeszła do pokrzywdzonego. Zauważyła, że z głowy obficie leci mu krew. Wróciła do samochodu i opowiedziała o tym co widziała Janowi W. Ten, obawiając się konsekwencji swojego zachowania, oddalił się z miejsca zdarzenia. Anna F. obiecała, że nikomu nie powie o tym co się zdarzyło. Po upływie około dwóch godzin przypadkowy przechodzień wezwał karetkę pogotowia. Mimo przeprowadzonej natychmiast operacji Piotr M. zmarł. Powołany w sprawie biegły stwierdził w swojej opinii, iż charakter obrażeń doznanych przez Piotra M. był taki, że najprawdopodobniej zmarłby on nawet wówczas, gdyby niezwłocznie wezwano pogotowie ratunkowe. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Jana W.
2. Monika M. od kilku lat miała romans z Aleksandrem O. Romans ten ukrywali, ponieważ Aleksander O. miał żonę. Kiedy Monika M. dowiedziała się, że jest w  drugim miesiącu ciąży zażądała od Aleksandra O., aby rozwiódł się. Ten jednak oświadczył, iż tego nie uczyni, gdyż kocha żonę i ma z nią trójkę dzieci. Zrozpaczona Monika M. powiedziała, że powie o wszystkim jego żonie. Aleksander O. obiecał wówczas, że się rozwiedzie. W rzeczywistości jednak nie zamierzał tego uczynić. Kilka dni później nabył nielegalnie broń palną wraz z amunicja. Gdy Monika M., jak każdego dnia, wracała do domu przez park, Aleksander O. oddał w jej kierunku dwa strzały. Kule trafiły ją w okolicę prawego ramienia. Monika M. upadła. Aleksander O. podbiegł do niej i zaczął przepraszać. Stwierdził, że „nie wie co go napadło”. Zawiózł pokrzywdzoną do szpitala. Okazało się, że żadna z ran nie stanowiła zagrożenia dla życia Moniki M. Obrażenia naruszył czynności narządów jej ciała na okres powyżej 7 dni. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Aleksandra O.
3. Leokadia S. przebywała z czteroletnim synem Dariuszem S. na wczasach w Kołobrzegu. Podczas jednego ze spacerów spotkała swoją znajomą Michalinę T. Zajęta rozmową z koleżanką, Leokadia S. przestała uważać na syna, który oddalił się od niej i wszedł na jezdnię. Tylko dzięki szybkiej reakcji kierującego samochodem osobowym Roberta G. nie doszło do potrącenia dziecka. Niemniej, wykonując unik Robert G. uderzył samochodem w ogrodzenie jednego z budynków. Szkoda w pojeździe wyniosła 12 000 złotych.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Leokadii S.
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1. W dniu 10 lipca 2007 r. Sąd Rejonowy w L. skazał Jacka L. za przestępstwo z art. 178a § 1 k.k. na karę 6 miesięcy pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat próby. Sąd orzekł również wobec Jacka L. środek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdów mechanicznych, dla których wymagane jest posiadanie prawa jazdy kategorii B., na okres 2 lat, przy czym zaliczył na poczet tego środka okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 2 lutego 2007 r. W dniu 12 lipca 2007 r. Jacek L. został zatrzymany do kontroli drogowej. Prowadził bowiem ulicami Torunia samochód  marki Fiat 126p. W pobranej od niego tuż po zatrzymaniu krwi stwierdzono obecność alkoholu o stężeniu 0,5 promila, natomiast we krwi pobranej pół godziny później stwierdzono alkohol o stężeniu 0,6 promila.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Jacka L.
2. Roman G. wniósł o wydanie wyroku łącznego obejmującego prawomocne skazania go wyrokami:

- z dnia 17 czerwca 2004 r. na karę 1 roku i 4 miesięcy pozbawienia wolności oraz 50 stawek dziennych grzywny po 30 złotych każda, za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. popełnione w dniu 12 września 2003 r.;
- z dnia 13 grudnia 2004 r. na karę 1 roku i 2 miesięcy pozbawienia wolności i 150 stawek dziennych grzywny po 25 złotych każda, za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. popełnione 20 marca 2004 r.;

- z dnia 17 sierpnia 2005 r. na karę 2 lat pozbawienia wolności, za przestępstwo z art. 159 k.k. popełnione 10 listopada 2004 r.;

- z dnia 23 lutego 2006 r. na karę 1 roku i 10 miesięcy pozbawienia wolności, za przestępstwo z art. 177 § 1 k.k. popełnione 17 czerwca 2005 r.

Proszę zaproponować treść wyroku.
3. Bronisław D. pojechał wraz ze swoim osiemnastoletnim synem Waldemarem D. w odwiedziny do brata. Tam wypił kilka piw. Poprosił więc syna, aby w drodze powrotnej kierował samochodem, choć wiedział, że nie posiada on prawa jazdy. W trakcie jazdy Waldemar D. przekroczył dozwoloną prędkość. Stojący na poboczu z radarem policjanci dali mu wyraźny sygnał, aby się zatrzymał. Ten jednak nie zastosował się do tego sygnału i kontynuował jazdę.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Bronisława D. i Waldemara D.                   
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1. Marcin G. wyszedł wieczorem z restauracji. Udał się w kierunku parkingu, gdzie pozostawił swój samochód marki Mercedes wartości 270 000 złotych. W pewnym momencie podbiegli do niego Jan Z. i Ryszard S., którzy zaczęli zadawać mu ciosy w głowę i klatkę piersiową. Kiedy Marcin G. się przewrócił napastnicy przeszukali mu kieszenie. Znaleźli 200 złotych, które zabrali. Zażądali również od Marcina G. wydania kluczyków do samochodu, a kiedy im je wręczył związali mu ręce i nogi. Następnie włożyli go do bagażnika Mercedesa i zawieźli do położonego na odludziu domu. Tam kazali mu zatelefonować do żony Teresy G., aby przywiozła we wskazane przez nich miejsce pieniądze w kwocie 1 000 000 złotych, a wówczas wypuszczą go na wolność i oddadzą mu samochód. Marcin G. zastosował się do ich polecenia. Następnego dnia Teresa G. przywiozła pieniądze w umówione miejsce. Podczas odbierania pieniędzy Jan Z. i Ryszard S. zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Jana Z. i Ryszarda S.
2. Maurycy D. posługując się podrobionym przez siebie czekiem oraz dowodem osobistym innej osoby, który nabył wcześniej od przygodnie poznanego mężczyzny,  próbował uzyskać w banku kwotę 40 000 złotych. Pracownik banku nabrał jednak podejrzeń i zaczął wypytywać Maurycego D., czy to na pewno jest jego dowód osobisty. Maurycy D. przestraszył się i postanowił uciec. Został jednak zatrzymany przez pracowników ochrony. Po chwili przyjechali funkcjonariusze Policji. W trakcie doprowadzania do radiowozu Maurycy D. uderzył jednego z policjantów pięścią w twarz, a drugiego opluł. Uderzony policjant doznał obrażeń naruszających czynności narządów jego ciała na okres poniżej 7 dni. 

Rok przed tym zdarzeniem Maurycy D. opuścił zakład karny, gdzie odbył karę 2 lat pozbawienia wolności za przestępstwo z art. 157 § 1 k.k.
Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Maurycego D.
3. Ireneusz B. był podejrzany o przestępstwo z art. 177 § 1 k.k. W toku prowadzonego przeciwko niemu postępowania przygotowawczego zatrzymano mu prawo jazdy. Jeszcze przed skierowaniem aktu oskarżenia do sądu Ireneusz B. został zatrzymany do kontroli drogowej. Prowadził on samochód osobowy i miał we krwi 0,3 promila alkoholu. Prowadzącemu kontrolę policjantowi podał fałszywe dane personalne.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Ireneusza B.
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1. Mirosław L. wypił wraz ze swoim kolegą Romanem N. 0,5 litra wódki oraz kilka piw. Gdy alkohol się skończył postanowili pojechać do sklepu monopolowego samochodem Leszka W., który przebywał w ich towarzystwie, ale nie spożywał alkoholu. Mirosław L. poprosił Leszka W. o użyczenie samochodu. Ten jednak odmówił twierdząc, że Mirosław L. jest zbyt pijany. Wówczas Roman N. zaczął namawiać Leszka W. do użyczania pojazdu Mirosławowi L. Zaproponował mu za to 50 złotych. Leszek W. wziął pieniądze i wręczył Mirosławowi L. kluczyki do samochodu. W trakcie jazdy Mirosław L., z uwagi na spożyty alkohol, stracił panowanie nad pojazdem, zjechał na chodnik, gdzie potrącił pieszego, który poniósł śmierć na miejscu. We krwi Mirosława L. stwierdzono obecność alkoholu o stężeniu 2,2 promila.  
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mirosława L., Romana N. i Leszka W.
2. Przemysław K. i Adam S. postanowili dokonać napadu na placówkę jednego z banków. W tym celu nabyli kominiarki oraz pistolet „straszak”, który imitował prawdziwą broń palną. Przez kilka tygodni obserwowali placówkę banku. Wiedzieli w jakich godzinach przebywa na niej tylko jeden pracownik. Ten moment uznali za najbardziej dogodny. W dniu planowanego napadu Przemysław K. zatelefonował do Adama S. i powiedział mu, że rezygnuje z udziału w akcji. Adam S. oświadczył, że sam dokona napadu. Wówczas Przemysław K. powiadomił organy ścigania. Policjanci zatrzymali Adama S. w jego mieszkaniu, gdy szykował się do wyjścia w celu popełnienia przestępstwa. W momencie wyprowadzania z mieszkania Adam S. wyrwał się policjantom i zdołał uciec. Ukrywał się przez dwa tygodnie, a potem sam zgłosił się w prokuraturze.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Przemysława K. Adama S.
3. Grzegorz G., wracając w nocy z dyskoteki do domu, na ścianie bloku, w którym mieszkał, kredą naniósł nieprzyzwoite napisy. Nadto z tablicy ogłoszeń zerwał dwa plakaty, które informowały o mających się odbyć w mieście imprezach muzycznych. Wrzucił również na jezdnię metalowy kosz na śmieci, który stał na chodniku.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Grzegorza G.
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1. Michał W. był właścicielem parkingu. Umowę na parkowanie samochodu Opel  zawarł z nim m.in. Rafał G. W okresie letnim Rafał G. wyjeżdżał na miesięczny urlop za granicę. Kluczyki od swojego samochodu zostawił Michałowi W., na wypadek gdyby zaszła konieczność przestawienia pojazdu. Michał W. planował bowiem przebudowę parkingu. Kilka dni po wyjeździe Rafała G. zatrudniony na parkingu Tadeusz M. powiedział Michałowi W., że chciałby pojechać do swoich rodziców na wieś, ale zepsuł mu się samochód. Michał W. dał mu kluczyki do samochodu Opel należącego do Rafała G. Oświadczył, że może pojechać tym samochodem, ponieważ jego w właściciel wyjechał za granicę i na pewno o niczym się nie dowie. Tadeusz M. pojechał samochodem Opel i jeszcze tego samego dnia odstawił go na parking. Następnego dnia, już bez wiedzy Michała W., Tadeusz M. wziął kluczyki do samochodu Opel i pojechał nim ponownie do swoich rodziców. Tak jak poprzednio, odstawił pojazd na parking jeszcze tego samego dnia.
Dokonaj karno – prawnej oceny zachowania Michała W. i Tadeusza M.
2. Bartłomiej A. siedział przy jednym ze stolików w restauracji i pił piwo. Obok przy stoliku siedziała Monika S. ze swoją przyjaciółką. W pewnym momencie Bartłomiej A, zauważył, że Monika S. wyjęła z torebki portfel i położyła go na stoliku, a po chwili wyszła do toalety. Jej przyjaciółka była zaś zajęta rozmową przez telefon komórkowy. Bartłomiej A. podszedł do stolika, gdzie siedziały kobiety i niepostrzeżenie zabrał portfel. Następnie, nie płacąc rachunku za wypite piwo, w pośpiechu, zaczął opuszczać lokal. W tym czasie wróciła z toalety Monika S. i zauważyła brak portfela. Domyśliła się, że musiał go zabrać wychodzący z lokalu mężczyzna. Podbiegła więc do niego, chwyciła za ubranie i zażądała zwrotu portfela. Bartłomiej A. mocno ją odepchną i zaczął uciekać. Zatrzymali go jednak dwaj kelnerzy zatrudnieni w restauracji. Okazało się, że w portfelu było 150 złotych, a sam portfel był wart 25 złotych. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Bartłomieja A.
3. Natasza C. stała wieczorem na jednej z głównych ulic Poznania, podchodziła do przechodzących mężczyzn i proponowała im odbycie stosunku płciowego za kwotę 200 złotych. Nikt nie chciał się jednak zgodzić na jej propozycję. Po pewnym czasie Natasza C. stała się bardziej nachalna. Zaczęła zachodzić drogę niektórym mężczyznom, wielokrotnie ich nagabywać, a nawet chwytać za ubranie i utrudniać przejście.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Nataszy C.
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1. Zbigniew S. i Piotr W. pracowali w jednym zakładzie budowlanym. W trakcie pracy pokłócili się. W pewnym momencie Zbigniew S. uderzył pięścią w twarz Piotra W. Ten przewrócił się. Kiedy wstał kopnął Zbigniewa S. w brzuch, a następnie zadał mu kilka uderzeń pięściami w głowę. W tym momencie po stronie Zbigniewa S. przyłączył się Dawid M. i we dwójkę zaczęli uderzać pięściami Piotra W., który również im zadawał ciosy. Widząc co się dzieje kierownik zmiany Paweł R. wezwał bijących się do zaprzestania walki, a kiedy go nie posłuchali podszedł do stojącego najbliżej niego Zbigniewa S. i chwycił go rękami w pasie, starając się odciągnąć na bok. Moment ten wykorzystał Piotr W., który uderzył Zbigniewa S. drewnianym krzesłem w głowę, a także kopnął w krocze Pawła R. Ten ostatni zdenerwował się, wziął do ręki śrubokręt i zadał nim cios w brzuch Piotrowi W. Na skutek tego uderzenia Piotr W. doznał ciężkiego uszczerbku na zdrowiu. 

      Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Zbigniewa S., Piotra W., Dawida   

      M. i Pawła R.
2. Jarosław S. był właścicielem ośrodka, w którym przebywała grupa dziewięcioletnich dzieci na kolonii. Opiekunem tej grupy był Mirosław G. W trakcie codziennych zabaw jeden z chłopców korzystał z huśtawki. W pewnym momencie huśtawka przewróciła się i przygniotła chłopca, który stracił przytomność. W tym czasie Mirosław G. nie było na placu zabaw. Przebywał on na spacerze poza ośrodkiem. Po piętnastu minutach dzieci odnalazły opiekuna, który niezwłocznie udał się do ośrodka i wezwał pogotowie. Mimo przeprowadzonej operacji chłopiec zmarł. Okazało się, że huśtawka od dawna nie była prawidłowo przytwierdzona do podłoża, o czym wiedział właściciel ośrodka, który z kolei informował o tym Mirosława G. i prosił, aby dzieci „huśtały się ostrożnie”. Zapewnił, że usterkę usunie w ciągu dwóch dni, ale tego nie uczynił.  
                  Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Jarosława S. i Mirosława G.

3. Wojciech M. zatelefonował do Komendy Powiatowej Policji w P. informując, że na jednej z ulic doszło do czołowego zderzenia dwóch samochodów osobowych, choć nie było to prawdą. Dyżurujący wysłał na rzekome miejsce zdarzenia radiowóz. Wojciech M. tłumaczył się, że telefon wykonał dla żartu, a poza tym chciał sprawdzić, jak sprawnie działa w jego mieście Policja.
      Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Wojciecha M. 
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1. Mirosław D. dopuścił się szeregu przestępstw podatkowych. Wiedział, że jest poszukiwany listem gończym. Chciał wyjechać za granicę. Poprosił o pomoc swojego znajomego Stefana Z. Przez dwa miesiące ukrywał się u niego. Po tym czasie  Mirosław D. wyjechał za granicę. Wcześniej jednak Stefan Z. dostarczył Mirosławowi D. podrobiony paszport na jego nazwisko. Wyjeżdżając Mirosław D. oddał  Stefanowi Z. na przechowanie kolekcję cennych monet. Powiedział, że zgłosi się po nią ktoś z jego rodziny. Stefan Z. wiedział, że monety te zostały nabyte przez Mirosława D. z pieniędzy stanowiących korzyści z popełnianych przestępstw. Po upływie kliku miesięcy Stefan Z. sprzedał powierzone mu monety za 300 000 złotych, choć były one warte 550 000 złotych. Uzyskane pieniądze przeznaczył na zakup dla siebie samochodu. Po pewnym czasie żona Mirosław G. zażądała od Stefana Z. zwrotu monet. Ten jednak oświadczył, że je sprzedał. Wówczas żona Mirosława D. zleciła Janowi W. pobicie Stefana Z. i wymuszenie na nim zwrotu równowartości monet. Jan W. zgodził się, wziął „zaliczkę” w kwocie 500 złotych, ale od początku nie miał zamiaru wykonać zlecenia i też go nie wykonał. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Stefana Z., Jana W. i żony Mirosława D.
2. Leon W. w 2002 r. został skazany za przestępstwo z art. 284 § 2 k.k. na karę 2 lat pozbawienia wolności, którą odbył w okresie od 12 marca 2004 r. do 12 marca 2006 r. W dniu 15 maja 2007 r. Leon W. popełnił przestępstwo z art. 279 § 1 k.k., które sąd zakwalifikował w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzył mu karę 2 lat i 6 miesięcy pozbawienia wolności. Karę tę Leon W. odbył w okresie od 17 września 2007 r. do 17 marca 2010 r. W dniu 19 lipca 2010 r. Leon W. dopuścił się przestępstwa z art. 158 § 3 k.k., które prokurator zakwalifikował w akcie oskarżenia w zw. z art. 64 § 2 k.k. Na rozprawie obrońca oskarżonego wniósł o zmianę kwalifikacji podnosząc, że przestępstwo z art. 158 § 3 k.k. nie jest podobne do przestępstwa z art. 279 § 1 k.k. i w konsekwencji brak jest nie tylko podstaw do przyjęcia recydywy z art. 64 § 2 k.k., ale i recydywy z art. 64 § 1 k.k.
Czy wniosek obrońcy jest trafny ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
3. Jadący samochodem marki Peugeot Krzysztof S. został zatrzymany do kontroli drogowej. Okazało się, że nie miał on przy sobie dokumentu potwierdzającego ważność ubezpieczenia OC, choć ubezpieczenie takie w rzeczywistości opłacił. Poza tym bieżnik w oponach był niemal całkowicie starty i nie działał hamulec ręczny.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Krzysztofa S.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
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1. Eugeniusz D. prowadził sklep odzieżowy. Pobrał z trzech firm towar o łącznej wartości 500 000 złotych. Miał zapłacić za niego w terminie dwóch miesięcy. Okazało się, że klienci jego sklepu nie byli zainteresowani tym towarem, ponieważ był mało atrakcyjny. Eugeniusz D. nie miał pieniędzy, aby zapłacić za towar. Wiedział, że wszystkie wspomniane firmy zamierzają złożyć przeciwko niemu powództwa do sądu. W tej sytuacji niezwłocznie sprzedał cały swój majątek Bolesławowi S. i wyjechał za granicę. Bolesław S. wiedział o kłopotach finansowych Eugeniusza D., ale mimo to zdecydował się na zawarcie z nim umowy. Majątek Eugeniusza D. kupił za połowę jego wartości i sprzedał go z dużym zyskiem. Mimo zapadłych wyroków, wierzyciele Eugeniusza D. nie uzyskali zaspokojenia swoich roszczeń. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Eugeniusza D. i Bolesława S.
2. Leopold W. był funkcjonariuszem Policji. Prowadził m.in. postępowanie przeciwko grupie przestępczej zajmującej się kradzieżami samochodów. Jeden z członków tej grupy Ryszard O. obiecał „podarować” Leopoldowi W. samochód marki Mercedes, jeżeli będzie informował go o wszystkich istotnych decyzjach zapadających w toku postępowania, a w szczególności o planowanych przeszukaniach i zatrzymaniach. Zapewnił, że pojazd nie jest kradziony i stanowi własność jego brata Waldemara O., co było zgodne prawdą. Leopold W. zgodził się, ale poprosił, aby została sporządzona umowa kupna- sprzedaży samochodu z Waldemarem O. Po kilku dniach Leopold W. i Waldemar O. podpisali umowę. Wynikało z niej, że pojazd został sprzedany za kwotę 90 000 złotych, choć w rzeczywistości Waldemar O. nie otrzymał żadnych pieniędzy. Leopold W. zarejestrował na siebie Mercedesa i on też go wyłącznie użytkował. Informował zarazem Ryszarda O. o wszystkich decyzjach zapadających w toku postępowania. W ten sposób pomógł mu m.in. w uniknięciu zatrzymania i tymczasowego aresztowania.
Dokonaj karno – prawnej oceny zachowania Leopolda W., Waldemara O. i Ryszarda O.
3. Andrzej K. był właścicielem łąki położonej w pobliżu jeziora. Na początku lipca zauważył, że na jego łące grupa młodzieży postawiła namioty. Zdenerwowany tym faktem Andrzej K. zażądał, aby zwinęli oni namioty i opuścili jego nieruchomość, ale ci nie zastosowali się do jego żądania. Stwierdzili, że na łąkach każdy może przebywać i to nawet bez zgody właściciela. W tej sytuacji Andrzej K. przewrócił wszystkie namioty i powiedział, że nie pozwoli ich ponownie postawić.   
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Andrzeja K. oraz osób, które postawiły namioty na łące.
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1. W toku postępowania karnego, prowadzonego przeciwko Mieczysławowi P., zabezpieczono dwa należące do niego samochody ciężarowe. Zachodziło bowiem uzasadnione podejrzenie, że pojazdy te pochodzą z przestępstwa. Samochody oddano na przechowanie Józefowi B., jako osobie godnej zaufania – z zaznaczeniem obowiązku przedstawienia na każde żądanie organu prowadzącego postępowanie. Po upływie trzech miesięcy do Józefa B. przyszedł Mieczysław P. Poprosił go, aby pozwolił mu zabrać oba pojazdy, a on da mu za to 10 000 złotych. Józef B. zgodził się i przyjął pieniądze. Jeszcze tego samego dnia Mieczysław P. zabrał samochody i sprzedał je. Nie zdołano ustalić kto był ich nabywcą. Po kilku dniach Jozef B., zgodnie z sugestią Mieczysława P., zawiadomił Policję o kradzieży pojazdów. Prowadzone przeciwko Mieczysławowi P. postępowanie karne zakończyło się kilka miesięcy później umorzeniem. Ustalono, że oba samochody ciężarowe nabył on legalnie i nie pochodziły one z przestępstwa.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mieczysława P. i Józefa B.
2.  Zenon W. został skazany prawomocnymi wyrokami:
- z dnia 7 lipca 2005 r. za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k., popełnione w dniu 4 marca 2005 r., na karę 1 roku i 4 miesięcy pozbawienia wolności oraz grzywnę w wysokości 80 stawek dziennych po 25 złotych każda;
- z dnia 10 maja 2006 r. za przestępstwo z art. 279 § 1 k.k., popełnione w dniu 8 kwietnia 2005 r., na karę 1 roku i 8 miesięcy pozbawienia wolności oraz grzywnę w wysokości 100 stawek dziennych po 30 złotych każda;

- z dnia 8 marca 2007 r. za przestępstwo z art. 291 § 1 k.k., popełnione w dniu 17 lutego 2006 r., na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności oraz grzywnę w wysokości 70 stawek dziennych po 20 złotych każda;

- z dnia 19 listopada 2007 r. za przestępstwo z art. 158 § 1 k.k., popełnione 25 kwietnia 2006 r., na karę 1 roku i 8 miesięcy pozbawienia wolności.

Proszę ocenić, czy zachodzą podstawy do połączenia kar orzeczonych powyższymi wyrokami, a jeżeli tak, to które kary podlegają połączeniu i w jakich rozmiarach mogą być orzeczone ?
3. Szymon L. wynajmował pokój w mieszkaniu należącym do Ludwika S. Kiedy Ludwik S. wyjechał w podróż służbową Szymon L. używał należący do niego komputer, a także jeździł jego rowerem, który uległ uszkodzeniu. Nie było to uszkodzenie celowo spowodowane przez Szymona L. Po powrocie z podróży Ludwik S. zawiadomił Policję o zachowaniu Szymona L. i zażądał jego ścigania.
            Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Szymona L. 
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1. Roman W. zaparkował swój samochód marki Mercedes, o wartości 240 000 złotych, na ulic, obok restauracji, w której zamierzał zjeść posiłek. Kiedy odchodził od pojazdu podbiegł do niego Leszek S. i przykładając pistolet do głowy zażądał wydania kluczyków do samochodu. Przerażony Roman W. wręczył napastnikowi kluczyki. Leszek S. pojechał Mercedesem do swojego znajomego Piotra N., który zgodził się przechować pojazd w swoim garażu, mimo iż wiedział w jaki sposób został on uzyskany. Zgodnie z zamiarem Leszka S., samochód po kilku dniach miał być sprzedany obywatelowi Ukrainy. Piotr N., nie informując o tym Leszka S., zatelefonował do Romana W. i zażądał od niego 30 000 za zwrot Mercedesa. Roman W. zgodził się i dostarczył Piotrowi N. pieniądze, a ten wydał mu samochód. Gdy Leszek S. dowiedział się o tym udał się do Piotra N. nazwał go „oszustem” i zażądał od niego 200 000 złotych „tytułem poniesionych strat”. Oświadczył, że pieniądze ma mu dostarczyć w ciągu trzech dni, a jeżeli tego nie uczyni to pozbawi go życia. Piotr N. przestraszył się i zawiadomił Policję.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Leszka S. i Piotra N.  

2. Mirosław A. wszczął kłótnię ze swoim kolegą Piotrem D. Zarzucał mu, że próbuje odbić mu dziewczynę. Piotr D. zaprzeczył i nazwał Mirosława A. głupkiem i psychopatą. Zdenerwowany Mirosław A. oświadczył, że za te słowa zabije Piotra D. Godzinę później Mirosław A. podszedł pod dom Piotra D. i zaczął krzyczeć, że zabije go, gdy tylko wyjdzie. Piotr D. słyszał te krzyki i widział, że Mirosław A. trzyma w ręku żelazny pręt. Postanowił zawiadomić Policję. 
Po chwili przyjechali na miejsce zdarzenia policjanci Grzegorz R. i Sebastian C. Kiedy Mirosław A. ich zauważył krzyknął, aby nie podchodzili do niego bo ich pozbawi życia. Podniósł jednocześnie do góry żelazny pręt. Policjanci podeszli jednak do niego, a wówczas opuścił on pręt i nie stawiał żadnego oporu przy zatrzymaniu.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mirosława A. i Piotra D.
3. Ryszard B. został skazany za czyn z art. 87 § 4 k.k.s. na karę 2 miesięcy pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat próby. Orzeczono też wobec niego środek karny w postaci ściągnięcia równowartości pieniężnej przepadku przedmiotów, co dotyczyło kwoty 4 000 z złotych. Za całość tej kwoty uczyniono posiłkowo odpowiedzialnym Franciszka S., ponieważ popełniając przedmiotowy czyn Ryszard B. działał, jako jego pracownik i odniósł on w wyniku popełnienia tego czynu korzyść majątkową.

Czy powyższe rozstrzygnięcie znajduje oparcie w regulacjach Kodeksu karnego skarbowego ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
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1. Funkcjonariusze Policji Paweł D. i Grzegorz O. prowadzili postępowanie przygotowawcze przeciwko grupie przestępczej zajmującej się porywaniem ludzi dla okupu. W ramach tego postępowania zatrzymali Dawida C., który nie przyznał się do popełnienia zarzucanych mu czynów i odmówił składania wyjaśnień. Paweł D. i Grzegorz O. zaczęli straszyć Dawida C., że będzie on tymczasowo aresztowany, a oni „zadbają” już o to, żeby umieszczono go w celi z takimi osadzonymi, którzy go zgwałcą. Żądali jednocześnie, aby powiedział im, gdzie jest przetrzymywany ostatnio porwany mężczyzna. Dawid C. nadal milczał. Wówczas policjanci zaprowadzili go do toalety, wsadzili jego głowę do muszli klozetowej i spłukali wodę. Następnie przykuli go kajdankami do kaloryfera i na kilka godzin, w niewygodnej pozycji, zostawili w pokoju. Kidy wrócili zapytali go, czy będzie mówił, czy też chce „powtórki”. Dawid C. zgodził się złożyć wyjaśnienia. Podał nazwiska osób biorących udział w grupie, opisał popełnione przestępstwa oraz wskazał miejsce pobytu porwanego mężczyzny.    

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania policjantów.
2. Ireneusz B., Cezary S. i Leon K., działając wspólnie i w porozumieniu, w krótkich odstępach czasu oraz w podobny sposób dopuścili się pięciu oszustów. Nie działali jednak ze z góry powziętym zamiarem. Po popełnieniu ostatniego przestępstwa Ireneusz B. udał się do Komisariatu Policji w C., gdzie ujawnił wszystkie istotne okoliczności popełnienia wskazanych wyżej przestępstw oraz ujawnił współdziałających z nim Cezarego S. i Leona K. Opisane przez Ireneusza B. okoliczności nie były wcześniej znane organom ścigania. Na rozprawie Ireneusz B. podtrzymał swoje wyjaśnienia z dochodzenia i domagał się zastosowania wobec niego nadzwyczajnego złagodzenia kary. Sąd jednak nie uwzględnił jego wniosku i za przedmiotowe oszustwa wymierzył mu karę 10 lat pozbawienia wolności.
Czy wyrok sądu jest dopuszczalny w świetle przepisów Kodeksu karnego ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko.
3. Edward S. zaparkował samochód ciężarowy na drodze jednokierunkowej w taki sposób, że znacznie ograniczał przejazd. Kierujący pojazdami musieli zmniejszać prędkość i z dużą precyzją starać się go ominąć, aby unikną otarcia. Po kilku godzinach Edward S. powrócił do samochodu, ale kiedy chciał odjechać podszedł do niego funkcjonariusz Policji i zażądał okazania prawa jazdy. Wówczas Edward S. wyciągnął z kieszeni spodni 100 złotych i próbował wręczyć policjantowi mówiąc „to za fatygę”. Policjant odmówił przyjęcia pieniędzy i podjął czynności służbowe.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Edwarda S. 
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1. Jerzy B. wypił zbyt dużo alkoholu. Czekając wieczorem na autobus siedział na ławce, ale po chwili zasnął. Podeszli wówczas do niego szesnastoletni Łukasz O. i siedemnastoletnia Bogdan D. Przeszukali oni odzież Jerzego B. i znaleźli w kieszeniach jego dowód osobisty, kartę bankomatową oraz 100 złotych. Kiedy odchodzili Jerzy B. ocknął się. Zorientował się, że został okradziony. Podbiegł do odchodzących mężczyzn i zażądał zwrotu zabranych rzeczy. Ci jednak zadali mu kilka uderzeń pięściami w głowę. Kiedy Jerzy B. upadł zaczęli kopać go po całym ciele, a m.in. w głowę. Gdy Jerzy B. stracił przytomność napastnicy uciekli. Okazało się, że na skutek kopnięć w głowę Jerzy B. doznał obrażeń, które skutkowały jego zgonem. Łukasz O. i Bogdan D. podzielili się pieniędzmi zabranymi pokrzywdzonemu, natomiast dowód osobisty wyrzucili do kosza na śmieci. Używając zabranej pokrzywdzonemu karty bankomatowej, próbowali wybrać w bankomacie 500 złotych, ale trzykrotne podanie błędnego kodu PIN spowodowało zablokowanie karty. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Łukasza O. i Bogdana D.
2. W toku dochodzenia prokurator zarzucił Maksimilianowi M. popełnienie przestępstwa z art. 286 § 1 k.k. Maksymilian M. nie przyznał się do popełnienia tego przestępstwa. W swoich wyjaśnieniach ujawnił jednak, nieznane wcześniej organom ścigania, istotne okoliczności popełnienia przestępstwa z art. 280 § 2 k.k. Wskazał też sprawców tego czynu, których oskarżono o to przestępstwo i zostali oni za nie prawomocnie skazani. Mimo, że Maksymilian M. nie przyznał się do popełnienia czynu z art. 286 § 1 k.k., prokurator skierował przeciwko niemu akt oskarżenia, ponieważ zebrane dowody wskazywały na jego sprawstwo. Przed sądem Maksymilian M. nadal nie przyznawał się do popełnienia zarzucanego mu przestępstwa, ale mimo to prokurator złożył wniosek o zastosowanie wobec niego nadzwyczajnego złagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 4 k.k. Sąd nie uwzględnił tego wniosku. Uznał bowiem, iż warunkiem zastosowania art. 60 § 4 k.k. jest złożenie przez sprawcę wyczerpujących wyjaśnień odnośnie zarzucanego mu czynu i przyznanie się do winy.
Czy pogląd sądu jest słuszny ? Proszę uzasadnić swoje stanowisko. 
3. Andrzej W. był właścicielem motoru i użyczył go siedemnastoletniemu Sebastianowi D., choć wiedział, że nie posiada on prawa jazdy. Sebastiana D. został zatrzymany do kontroli drogowej, ponieważ jechał bez kasku i przekroczył dozwoloną prędkość.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Andrzeja W. i Sebastiana D.
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1. Trwała kampania wyborcza do Sejmu. Do Michała L., który był redaktorem naczelnym tygodnika wydawanego w powiecie „Z”, przyszedł kandydujący do Sejmu Paweł G. Znali się oni z okresu studiów. Po wypiciu kilku piw Paweł G. poprosił Michała L., aby umieścił w swojej gazecie artykuł, który „uderzyłby” w jego konkurenta do Sejmu Wiktora M. Zasugerował, że mogło by to dotyczyć rzekomych powiązań tego ostatniego ze światem przestępczym i nielegalnym handlem alkoholem. Michał L. zgodził się. W kolejnym numerze zamieścił on artykuł swojego autorstwa, w którym twierdził, że Wiktor M. od wielu lat utrzymuje kontakty z grupą przestępczą zajmującą się przemytem z zagranicy alkoholu i czerpie z tego duże zyski. Podkreślił, że dane te uzyskał od informatorów, którzy chcą pozostać anonimowi, choć było to nieprawdą. Paweł G. i Michał L. nie byli nigdy w posiadaniu informacji, które sugerowałyby jakąkolwiek współpracę Wiktora M. z grupą przestępczą. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Michała L. i Pawła G.
2. Norbert M. był kontrolerem w środkach komunikacji miejskiej w Warszawie. W trakcie jednej z kontroli podszedł do jadących autobusem Michała L. i Konrada S. i poprosił o okazanie biletów. Ci zaczęli się śmiać i kazali mu się odczepić, gdyż w przeciwnym razie „skopią go”. Nie mieli oni biletów. Mimo to Norbert M. wysiadł wraz z nimi na najbliższym przystanku i telefonicznie zawiadomił Policję. Słysząc to Michał L. i Konrad S. zaczęli uderzać go pięściami i kopać po całym ciele. Norbert M. miał ze sobą nóż sprężynowy, który wyciągnął i zadał cios w prawie ramię Michałowi L. Zamierzał zadać mu kolejny cios w klatkę piersiową, ale Konrad S. chwycił go za rękę, a Michał L. wyrwał mu nóż. Następnie nożem tym zadał Norbertowi M. dwa ciosy w lewą stronę klatki piersiowe. Dzięki sprawnie przeprowadzonej operacji Norbert M. przeżył, ale doznał ciężkiego uszczerbku na zdrowiu. Michał L. i Konrad S. tłumaczyli się, że od pewnego momentu działali w obronie koniecznej, gdyż Norbert M. okazał się być od nich silniejszy.
Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Michała L, Konrada S. i Norberta M.
3. Maciej K. był w przeszłości wielokrotnie karany za przestępstwa. Chciał prowadzić działalność gospodarczą, ale wiedział, że jego przeszłość będzie odstręczać klientów. Poprosił więc swojego kolegę Jarosława W., aby otworzył na siebie hurtownię z materiałami budowlanymi. Jarosław W. zgodził się. Firmą w rzeczywistości zajmował się Maciej K. Wszelkie podatki związane z działalnością firmy były opłacane.

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Macieja K. i Jarosława W.
                                             PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 30
1. Monika S. i Waldemar S. byli małżeństwem. Posiadali dwie córki. Ośmioletnią Ewelinę i dwunastoletnią Klaudię. Kiedy Monika S. wyjechała na trzy miesiące do pracy za granicę jej mąż wielokrotnie w nocy przychodził do pokoju starszej córki. Kładł się obok niej i dotykał ja po piersiach, a także wkładał jej palce do pochwy. Córka płakał i prosiła ojca, aby tego nie robił. Ten jednak mówił jej, że nic złego się nie dzieje, a dzięki niemu „będzie ona miała większe doświadczenie”. Pewnej nocy próbował włożyć jej członka do ust. Klaudia stanowczo się temu sprzeciwiła. Wówczas ojciec uderzył ją otwartą ręką w twarz i podjął kolejną próbę. Kiedy Klaudia zaczęła krzyczeć, przestraszył się i wyszedł z jej pokoju. Następnej nocy Waldemar S. wszedł do pokoju młodszej córki i dotykał swoim członkiem jej pośladków. Klaudia opowiedziała o zachowaniu ojca swojej babci, która zawiadomiła Policje. 
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Waldemara S.
2. Mieczysław B., Janusz L. i Ryszard A. mieszkali razem w akademiku. Pierwsi dwaj postanowili zażartować sobie z Ryszarda A. Założyli na głowy kominiarki i wieczorem zaczaili się na niego w zaroślach,  nieopodal akademika. Kiedy Ryszard A. zbliżył się wyskoczyli z zarośli i zażądali od niego pieniędzy. Janusz L. trzymał przy tym w ręku atrapę pistoletu. Przestraszony Ryszard A. kopnął w krocze Janusza L., który się przewrócił. Następnie chwycił za szyją Mieczysława B. i zaczął go dusić. Mieczysław B. nie mógł chwycić powietrza i zaczął bronić się uderzając Ryszarda A. mocno pięściami w głowę. Ten ostatecznie go puścił. Wówczas Mieczysław B. i Janusz L. zdjęli kominiarki i powiedzieli koledze, że to miał być tylko żart, a on ich zaatakował. Na skutek uderzenia w krocze Janusz L. utracił zdolność zapłodnienia. Ryszard A. doznał zaś obrażeń głowy, które naruszyły czynności narządów jego ciała na okres powyżej 7 dni.  
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Mieczysława B., Janusza L i Ryszarda A.
3. Robert R. był właścicielem pijalni piwa. Stałym bywalcem tego lokalu był Ryszard N., który sprzedawał marihuanę. Wielokrotnie przeprowadzał transakcje w pijalni piwa. Robert R. wiedział tym, ale od lat znał Ryszarda N. i nie chciał na niego donosić. Raz tylko zwrócił mu uwagę, aby nie sprzedawał narkotyków małoletnim. Ryszard N. zastosował się do jego prośby. 

Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania Roberta R.
                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 31

1. Justyna N. została oskarżona o popełnienie przestępstwa z art. 278 § 1 k.k., polegającego na tym, że w dniu 15 stycznia 2010 r., działając na szkodę sieci sklepów kosmetycznych „Uroda” zabrała w celu przywłaszczenia kosmetyki w postaci kremów, pomadek, balsamu do ciała oraz perfum o łącznej wartości 262,50 zł. W toku postępowania ustalono, że w chwili czynu oskarżona miała zniesioną poczytalność w rozumieniu art. 31 § 1 k.k., a biegli psychiatrzy stwierdzili jednocześnie, że rodzaj zdiagnozowanego u niej schorzenia wskazuje na duże prawdopodobieństwo ponownego popełnienia podobnego przestępstwa. Oskarżona była wcześniej dwukrotnie karana za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. i dwukrotnie za wykroczenie z art. 119 kw. Powołując się na powyższe okoliczności Sąd umorzył postępowanie i tytułem środka zabezpieczającego orzekł umieszczenie Justyny N. w zakładzie psychiatrycznym. 
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu i omów przesłanki stosowania środków zabezpieczających wobec sprawców dopuszczających się przestępstw w stanie niepoczytalności.
2. Sąd Okręgowy w W. uznał oskarżonych Rafała A, Michała R, Piotra G. za winnych tego, że w dniu 15 listopada 2008 roku w K, działając wspólnie i w porozumieniu pobili Jana K. i Pawła E, uderzając ich rękami i kopiąc obutą stopą po głowie i całym ciele, oraz zadając pchnięcia nożem, którym posługiwał się Michał R. narażając ich w ten sposób na bezpośrednie niebezpieczeństwo utraty życia, w następstwie czego Jan K. doznał obrażeń ciała w postaci urazu głowy, krwotoku podpajęczynówkowego, których następstwem była śmierć, a Paweł E. rany ciętej, która spowodowała rozstrój jego zdrowia na okres do 7 dni, czym wyczerpali znamiona przestępstwa z art. 158 § 1 i 3 kk. i art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i  za to na mocy art. 158 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazał ich na kary po 5 lat pozbawienia wolności. Wyrok zaskarżył obrońca Piotra G. zarzucając mu obrazę przepisu art. 159 k.k. i 158 § 3 k.k. W uzasadnieniu zarzutów apelacji podniósł, że wymieniony oskarżony nie posługiwał się nożem, nie miał zamiaru pozbawienia życia Jana K. tym bardziej, że według ustaleń sądu oskarżony uderzał jedynie pokrzywdzonych rękami. Prokurator zaskarżając wyrok na niekorzyść oskarżonego Michała R. zarzucił wyrokowi obrazę prawa materialnego, wyrażającą się w pominięciu w kwalifikacji prawnej czynu przepisu art. 157 § 2 k.k. 

Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu I instancji i zasadność apelacji.
3. Wyrokiem Sądu Rejonowego w R. Paweł M. został uznany za winnego tego, że w dniu 20 lipca 2007 r. zabrał Marii C. w celu przywłaszczenia torebkę damską z zawartością pieniędzy w kwocie 120 zł oraz dowodu osobistego, czym wyczerpał znamiona przestępstwa z art. 275 § 1 k.k. i art. 119 § 1 k.w. i za to na mocy art. 275 § 1 k.k. wymierzył mu karę 8 miesięcy pozbawienia wolności.
Proszę dokonać oceny trafności wyroku sądu I instancji. Na czym polega konstrukcja idealnego zbiegu przestępstwa i wykroczenia
                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 32
1. Wyrokiem Sadu Okręgowego w R. skazano oskarżonych Marka S. i Jarosława Z. za przestępstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popełnione w dniu 25 września 2009 r. na szkodę Joanny R. na karę 3 lat pozbawienia wolności, za przestępstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popełnione w dniu 26 września 2009 r., na szkodę Olgi F. na karę 2 lat pozbawienia wolności oraz za przestępstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popełnione w dniu 1 października 2009 na szkodę Jolanty K. na karę 3 lat pozbawienia wolności. W miejsce tych kar wymierzył skazanym kary łączne po 5 lat pozbawienia wolności. Wyrok zaskarżony został apelacjami obrońców oskarżonych. Powołując się na to, że oskarżeni za każdym razem działali w ten sam sposób, obrońca Marka S. wnosił zastosowanie do przestępstw oskarżonego konstrukcji czynu ciągłego, zaś obrońca Jarosława Z. podniósł, że w sprawie oskarżonego powinna zostać zastosowana obligatoryjna w tym przypadku konstrukcja ciągu przestępstw.
Oceń trafność rozstrzygnięcia Sądu i zasadność apelacji obrońców oskarżonych.
2. Sąd Rejonowy w K wyrokiem z dnia 10 stycznia 2009. skazał oskarżonego Piotra R. za przestępstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. polegające na tym, że dniu 19 listopada 2008 r. około godziny 17.15 w K., działając publicznie i bez powodu, kopiąc w wiatę przystanku autobusowego dokonał jej uszkodzenia poprzez wybicie w niej, szyby o wartości 450, 00 zł na szkodę MPK w K. i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. i w zw. z art. 57a § 1 k.k.w zw. z art. 58 § 3 k.k. i art. 34 § 1 k.k. wymierzył mu karę 10 miesięcy ograniczenia wolności, z obowiązkiem wykonywania nieodpłatnej, kontrolowanej pracy na cel społeczny w rozmiarze 20 godzin miesięcznie. Wykonanie tej kary zostało warunkowo zawieszone na okres próby wynoszący dwa lata. Wyrok zaskarżony został apelacją prokuratora. 
Jakie zarzuty powinna zawierać apelacja prokuratora?

3. Orzekając w sprawie Pawła R. oskarżonego o popełnienie dwóch przestępstw z art. 278§ 1 k.k., popełnionych w dniach 18 i 19 kwietnia 2011r. oraz czynu z art. 288 § 1 k.k., popełnionego w dniu 20 maja 2011r. Sąd Rejonowy w S. uznał go za winnego popełnienia pierwszego z zarzucanych mu przestępstw z art. 278 § 1 k.k., za które wymierzył mu karę 5 miesięcy pozbawienia wolności. Ustalając, że wartość skradzionego i zniszczonego mienia w pozostałych czynach nie przekroczyła 250 zł skazał oskarżonego za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. na karę 200 zł grzywny. Za wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. wymierzył oskarżonemu karę 1 miesiąca aresztu, ustalając, że podlega ona zaliczeniu na orzeczoną wyżej karę 5 miesięcy pozbawienia wolności.
Czy orzeczenie w zakresie kary jest prawidłowe?

                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 33
1. Joannę R. została oskarżona o przestępstwo z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegające na tym, że dniu 5 maja 2007 r. w C., działając w celu osiągnięcia korzyści majątkowej, złożyła niosek o przyznanie płatności bezpośrednich do gruntów rolnych, w którym złożyła nierzetelne oświadczenie, co do faktu uprawy gruntów rolnych o powierzchni 2,5 ha, co miało istotne znaczenie dla uzyskania płatności, chociaż w rzeczywistości nie użytkowała tych działek rolniczo, wprowadzając w ten sposób w błąd pracowników Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, usiłowała uzyskać nienależną płatność, łącznej wartości w kwocie 1.220 zł na szkodę ARiMR, lecz zamierzonego celu nie osiągnęła z uwagi na ujawniony fakt nierzetelności. Sąd Rejonowy w D. przyjmując, że przypisane oskarżonej zachowanie w zakresie czynu z art. 286 § 1 k.k. stanowi wypadek mniejszej wagi a jej wina i społeczna szkodliwość czynu nie są znaczne, na mocy art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. ,warunkowo umorzył na okres próby 2 lat postępowanie o czyn wyczerpujący znamiona z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art.  11 § 2 k.k.
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu.

2. Prokurator oskarżył Pawła S. przestępstwo z art. 245 k.k. polegające na tym, że w okresie od 20 maja do 1 lipca 2010 r. w celu wywarcia wpływu na świadka groził Annie. M pozbawieniem życia w przypadku zawiadomienia policji i zeznawania, o tym, że zmusił ją do odbycia stosunku płciowego.  W końcowych głosach stron obrońca oskarżonego wniósł o uniewinnienie oskarżonego, gdyż jego zachowanie nie wyczerpuje znamion przestępstwa. Choć oskarżony nie kwestionował tego, że groził pokrzywdzonej, to w czasie jego działania pokrzywdzona nie była jeszcze przesłuchana w charakterze świadka, a nawet nie wszczęto jeszcze postępowania. Nie była zatem osobą wymienioną w art. 245 k.k. Na wypadek podzielenia stanowiska obrońcy, prokurator w ramach repliki wniósł o zakwalifikowanie czynu oskarżonego z art. 191 § 1 k.k. 
Jak kwestię odpowiedzialności oskarżonego rozstrzygnie Sąd i jak powinien ją uzasadnić? 

3. Anna G. została oskarżona o czyn z art. 177 § 1 k.k. polegający na tym, że w dniu 14 kwietnia 2008r., kierując samochodem osobowym marki „Peugeot”, wyjeżdżając z ulicy podporządkowanej nie ustąpiła pierwszeństwa przejazdu kierującemu motocyklem, co w konsekwencji skutkowało kolizją z pojazdem mającym pierwszeństwo przejazdu, w następstwie, czego kierujący motocyklem doznał obrażeń ciała w postaci powierzchniowego urazu obejmującego liczne otarcia ciała, stłuczenia okolicy kręgosłupa piersiowo-lędźwiowego oraz stłuczenia podudzia prawego z otarciem naskórka, które to obrażenia ciała spowodowały rozstrój zdrowia na okres powyżej 7 dni. W toku przewodu sądowego ustalono, że spowodowany wypadkiem rozstrój zdrowia pokrzywdzonego trwał poniżej 7 dni.
Proszę dokonać oceny zaistniałej sytuacji.
                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 34
1. W toku postępowania sądowego toczącego się przeciwko Andrzejowi S. o przestępstwo z art. 207 § 1 k.k. polegającego na tym, że w okresie od 1 marca 2007r. do 12 lipca 2011 r. znęcał się na swoją żoną Aliną S. w ten sposób, że wszczynał awantury, wyzywał ją słowami wulgarnymi oraz zmuszał do opuszczenia mieszkania oraz groził pozbawieniem życia ustalono, że oskarżony w trakcie awantury, w dniu 11 lipca 2011 r. uderzając pokrzywdzoną po głowie i twarzy spowodował u niej obrażenia ciała na okres poniżej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k. Wobec powyższego Sąd uprzedził strony o możliwości zmiany kwalifikacji prawnej czynu oskarżonego przez przyjęcie, że wyczerpuje on znamiona występku z art. 207 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. 
W głosach końcowych stron, obrońca oskarżonego podniósł, że przypisanie oskarżonemu odpowiedzialności z art. 157 § 2 k.k., ściganego z oskarżenia prywatnego będzie wykraczało poza granice aktu oskarżenia.

Oceń prawidłowość sygnalizowanej przez Sąd kwalifikacji prawnej i trafność argumentacji obrońcy oskarżonego.

2. W dniu 31 grudnia 2009 r. Andrzej P i Jakub D. postanowili włamać się do domu Pawła R i dokonać kradzieży znajdujących się tam wartościowych rzeczy. Wobec tego, że przy pomocy przygotowanego łamaka nie udało im się otworzyć drzwi mieszkania, odłożyli realizację swojego planu do następnego weekendowego wyjazdu pokrzywdzonego. W dniu 1 maja 2010 r. oskarżeni ponownie udali się do domu Pawła R. i po wybiciu okna w piwnicy i wycięciu krat zabezpieczających okno weszli do domu. Zabierali z niego pieniądze w kwocie 2000 zł oraz sprzęt RTV o wartości 2500 zł.
Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania oskarżonych.
3. Grzegorz S. został oskarżony o to, że w dniu 2 maja 2007 roku dopuścił się przestępstwa skarbowego z art. 73 § 1 k.k.s. Przeprowadzony przewód sadowy wykazał, że niepobrany podatek akcyzowy nie przekracza ustawowego progu. Sąd na rozprawie w dniu 12 lipca 2011r. uprzedził strony o możliwości zakwalifikowania czynu oskarżonego, jako wykroczenia skarbowego z art. 73 § 2 k.k.s.  

Jakie w tej sprawie zapadnie rozstrzygnięcie?

                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 35
1. Jacek L. został skazany wyrokiem Sądu Rejonowego w R. za przestępstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegające na tym, że po uprzednim otwarciu za pomocą łamaka drzwi pojazdu marki "Audi 100", a następnie po uruchomieniu go poprzez zwarcie przewodów instalacji zapłonowej, dokonał jego kradzieży, powodując stratę w wysokości 7000 zł na szkodę Jana R., przy czym czynu tego dopuścił się w ciągu 5 lat po odbyciu kary 2 lat pozbawienia wolności za przestępstwo z art. 288 § 1 k.k.

Wyrok zaskarżony został apelacją obrońcy oskarżonego, który zarzucił mu obrazę art. 279 § 1 k.k. twierdząc, że przepis ten dotyczy sytuacji, gdy sprawca pokonuje zabezpieczenie chroniące dostęp do pomieszczenia, a nie tylko rzeczy ruchomej, którą jest samochód. Ponadto w ocenie skarżącego odbycie kary za zniszczenie mienia nie uzasadnia przyjęcia, że oskarżony działał w warunkach powrotu do przestępstwa z art. 64 § 1 k.k.

Oceń trafność rozstrzygnięcia Sądu i argumentacji obrońcy oskarżonego.

2. Sąd Rejonowy uznał oskarżonych Andrzeja K. i Leszka R. za winnych popełnienia przestępstwa z art. 291 § 1 k.k.  i za to na mocy art. 291 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 58 § 3 wymierzył im kary ograniczenia wolności w rozmiarze po 6 miesięcy, polegającej na wykonywaniu nieodpłatnej dozorowanej pracy na cele publiczne w wymiarze 30 godzin miesięcznie. Wobec tego, że oskarżeni działali w celu osiągnięcia korzyści majątkowej wymierzył im grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, licząc po 10 zł za jedną stawkę.  
Wyrok zaskarżył osobistą apelacją Andrzej K. podnosząc, że w jego sprawie nie zachodziły przesłanki do wymierzenia grzywny, gdyż działanie w celu osiągnięcia korzyści majątkowej nie należy do znamion przestępstwa z art. 291 § 1 k.k. 
Czy apelacja oskarżonego może być skuteczna? W jakich przypadkach Sąd może orzec grzywnę za przestępstwo, które nie jest zagrożone taką karą.
3. Kierujący samochodem dostawczym Paweł K. nie dostosował prędkości do panujących warunków drogowych – mokra jezdnia i zbliżając się drogą podporządkowaną do skrzyżowania nie ustąpił pierwszeństwa przejeżdżającemu przez nie Leszkowi K. poruszającego się motocyklem W konsekwencji tego doprowadził do zderzenia się pojazdów. W wyniku tego zderzenia Leszek K. doznał obrażeń naruszających prawidłowe funkcjonowanie narządów jego ciała na okres poniżej 7 dni. Badanie krwi Leszka K. wykazało 0, 34 ‰ alkoholu.
Dokonaj prawno- karnej oceny zaistniałej sytuacji.
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1. Grzegorz D został oskarżony o przestępstwo z art. 244 § 1 k.k. polegające na tym, że w dniu 14 maja 2011 r., pomimo orzeczonego wyrokiem Sądu Rejonowego w G. z dnia 13 lutego 2011 r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdów mechanicznych na okres 3 lat, kierował ciągnikiem rolniczym Ursus C 360, a także o przestępstwo z art.178a § 1 k.k. polegające na tym, że w tym samym miejscu i czasie kierował pojazdem mechanicznym – ciągnikiem rolniczym marki Ursus C 360 będąc w stanie nietrzeźwości – 2,5 promile zawartości alkoholu we krwi. 
Prokurator wniósł o wymierzenie za zarzucane czyny kar po 1 roku pozbawienia wolności, kary łącznej w rozmiarze roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności, oraz zakazu prowadzenia wszelkich pojazdów mechanicznych na okres 6 lat.
Grzegorz D. przyznał się do popełnienia zarzucanych mu czynów i wniósł o wymierzeni mu kar pozbawienia wolności z warunkowym zawieszeniem wykonania oraz wysokiej kary grzywny a, także zakazu prowadzenia wszelkich pojazdów poza ciągnikami rolniczymi, gdyż korzystanie z ciągnika jest mu niezbędne w gospodarstwie rolnym. 

Zaproponuj rozstrzygnięcie Sądu i uzasadnij je.

Oskarżonemu Pawłowi R. prokurator zarzucił popełnienie przestępstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegającego na wyłudzeniu w dniu 10 maja 2009 r. przy pomocy sfałszowanego zaświadczenia o zatrudnieniu, sprzętu RTV sprzedawanego w systemie ratalnym. Obrońca oskarżonego wniósł o skierowanie sprawy na posiedzenie celem umorzenia postępowania. Powołując się na powagę rzeczy osądzonej wskazał, że oskarżony został prawomocnie skazany za ciąg takich samych przestępstw popełnionych z okresie od 1 marca 2009 do 6 lipca 2009 r., za które na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 91 § 1 k.k. wymierzono jedną karę 2 lat pozbawienia wolności.

Oceń zasadność wniosku obrońcy. Jak należy rozumieć tożsamość kwalifikacji prawnej przestępstw wchodzących w skład ciągu?
2. Arkadiusz S. został skazany za popełnienie przestępstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegającego na tym, że w dniu 26 lutego 2009 r. w pociągu PKP IC, grożąc użyciem natychmiastowej przemocy wobec Michała W., zabrał mu w celu przywłaszczenia pieniądze w kwocie 50 zł. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. wymierzył mu karę 2 lat i 8 miesięcy pozbawienia wolności.
Wyrok Sądu zaskarżył obrońca oskarżonego podnosząc, że  z uwagi na treść art. 130 § 3 k.w.  przypisany oskarżonemu czyn stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.  
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu I instancji i zasadność apelacji.
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1. Prokurator ustalił, że Kazimierz R., któremu uchylono immunitet sędziowski, pełniąc funkcję Prezesa Sądu Rejonowego, był zobowiązany na podstawie ustawy o finansach publicznych oraz prawa o ustroju sądów powszechnych – do zajmowania się sprawami majątkowymi Sądu poprzez administrowanie środkami pieniężnymi tego Sądu oraz prowadzenie kontroli kompletności i rzetelności dokumentów dotyczących planowanych operacji gospodarczych i finansowych. Ustalono również, iż oskarżony nie dopełnił ciążących na nim obowiązków, w ten sposób, że zaniechał weryfikacji przedłożonych mu do podpisu dokumentów i podpisał dyspozycję przelewu środków pieniężnych w kwocie 2 500 456, 23 zł złożonych do depozytu sądowego i zdeponowanych na rachunku Sadu, na rzecz osoby, która nie była uprawniona do ich otrzymania, czym wyrządził szkodę w mieniu Sądu Rejonowego. 
Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania Kazimierza R.

2. Jacek D. kierował busem przewożącym 15 pasażerów. W terenie zabudowanym, na drodze, na której zalegało błoto pośniegowe,  poruszał się z prędkością 80 km/h. Na łuku drogi stracił panowanie nad pojazdem, zjechał na przeciwległy pas ruchu i doprowadził do zderzenia z jadącym z przeciwnego kierunku samochodem ciężarowym. Na skutek zderzenia 3 pasażerów busa zmarło, 3 doznało ciężkiego uszczerbku na zdrowiu, a pozostali pasażerowi doznali obrażeń naruszających czynności narządów ich ciała na okres powyżej 7 dni. Kierowca samochodu ciężarowego doznał obrażeń naruszających czynności narządów ciała na okres poniżej 7 dni. Przeprowadzone badania wykazały, że we krwi kierowcy samochodu ciężarowego stwierdzono alkohol o stężeniu 0,8‰.   
Dokonaj prawno- karnej oceny zaistniałej sytuacji.
3. Konrada D. został oskarżony o przestępstwo z art. 291 § 1 k.k. polegające na tym, że w dniu 20 lutego 2011 r. r. przyjął od Andrzeja K. kawę, słodycze, gumy do żucia o wartości co najmniej 65 złotych, pochodzące z kradzieży z włamaniem do sklepu „Żabka”

Obrońca oskarżonego wnosił o zakwalifikowanie tego czynu z art. 122 § 1 k.w. Według stanowiska prezentowanego przez prokuratora przyjęcie mienia pochodzącego z kradzieży z włamaniem stanowi przestępstwo niezależnie od jego wartości.
Czy wniosek obrońcy oskarżonego jest słuszny?
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1. Rafał G. został oskarżony o czyn z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegający na tym, że w dniu 5 lipca 2007 r. usiłował dokonać rozboju na osobie właścicielki sklepu „Trafika” w ten sposób, że używając wobec niej przemocy w postaci duszenia oraz używając niebezpiecznego narzędzia w postaci nieustalonego pistoletu gazowego, grożąc pokrzywdzonej jego użyciem, a następnie uderzając nim w jej twarz, żądał wydania pieniędzy, lecz zamierzonego celu nie osiągnął z uwagi na opór pokrzywdzonej, przy czym w wyniku zdarzenia pokrzywdzona doznała obrażeń ciała w postaci niewielkiego zadrapania okolicy ust, co naruszyło czynności narządu jej ciała na okres poniżej dni 7. W toku procesu ustalono, że używany przez oskarżonego przedmiot był jedynie atrapą pistoletu, zaś oskarżony w okresie od 15 grudnia 2003r. do 11 sierpnia 2004r. oraz od 11 sierpnia 2006r. do 24 sierpnia 2007r. odbywał karę 2 lat pozbawienia wolności orzeczoną za przestępstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. 
Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania oskarżonego.

2. Patryk K. powiadomił telefonicznie centralę telefoniczną dziecięcego szpitala klinicznego, że w jednym z pomieszczeń szpitala został podłożony ładunek wybuchowy. Dyrektor zarządził opuszczenie budynku przez wszystkich pracowników i pacjentów. Obłożnie chorzy pacjenci zostali przewiezieni do innego szpitala. Ich transport łączył się z ryzykiem znacznego pogorszenia stanu zdrowia, tym bardziej, że w szpitali znajdował się oddział noworodków. Alarm okazał się fałszywy.
Dokonaj prawno- karnej oceny zaistniałej sytuacji.
3. Wyrokiem Sądu Rejonowego w R. Paweł M. został uznany za winnego popełnienia wykroczenia z art. 86 § 2 k.w. Za wykroczenie to wymierzono obwinionemu karę 30 dni ograniczenia wolności oraz zakaz prowadzenia pojazdów na okres roku i 6 miesięcy.
Czy orzeczenie Sądu jest prawidłowe?
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1. Skazując oskarżonego Józefa G. za przestępstwo z art. 177 § 1 k.k. Sąd wymierzył mu karę roku i 3 miesięcy ograniczenia wolności z poleceniem wykonywania nieodpłatnej dozorowanej pracy na cele społeczne w rozmiarze 24 godzin miesięcznie oraz zakaz prowadzenia pojazdów na okres 2 lat i 6 miesięcy. 

Oceń trafność rozstrzygnięcia Sądu.

2. Grzegorz K. dokonał włamania do mieszkania znajdującego się na parterze bloku mieszkalnego o wysokości 10 pięter. Aby zatrzeć ślady rozlał w mieszkaniu benzynę i podpalił. Zdarzenie to miało miejsce ok. godz. 2.00 w nocy. Na skutek pożaru doszło do całkowitego spalenia wszystkich mieszkań znajdujących się na parterze budynku. Dzięki sprawnie przeprowadzonej akcji gaśniczej zatrzymano rozprzestrzenianie się ognia, a żaden z mieszkańców bloku nie doznał obrażeń ciała. Ogół strat materialnych oszacowano na 1500000 zł .
Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania oskarżonego.
3. Paweł M. został oskarżony o przestępstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., którego przedmiotem były paczka papierosów o wartości 12 zł i dowód osobisty. W toku postępowania ustalono, że zabór tych przedmiotów nie był połączony ani ze stosowaniem przemocy, ani groźbą jej użycia, ani z doprowadzeniem pokrzywdzonego do stanu nieprzytomności lub bezbronności.
Jak w tej sytuacji będzie kształtowała się odpowiedzialność oskarżonego?
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1. Sąd Okręgowy w K. uznał oskarżonego Pawła S. za winnego tego, że w dniu 11 lipca 2009 r., w godzinach wieczornych, w trakcie spotkania integracyjnego na terenie ośrodka harcerskiego- trzykrotnie uderzył pięścią w twarz Jerzego P. powodując jego upadek na betonowy chodnik i obrażenia ciała w postaci: sińców i otarć naskórka na twarzy, ranę tłuczoną wargi górnej, wylewy krwawe przedsionka jamy ustnej, rozerwanie śluzówki wargi górnej, wybicie zęba 17-tego z uszkodzeniem dziąsła, złamanie kości nosa i masywne podbiegnięcia krwawe tkanek twarzoczaszki, naruszające czynności narządu inne niż w art. 156 § 1 k.k., w wyniku, których doszło do aspiracji krwi do dróg oddechowych i śmierci pokrzywdzonego wskutek uduszenia krwią, które to następstwa czynu mógł przewidzieć, to jest przestępstwa z art. 157 § 1 k.k. i art. 155 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzył mu karę 3 lat pozbawienia wolności. Ustalono, że niezwłoczne udzielenie pomocy lekarskiej mogłoby uratować życie pokrzywdzonemu. Pogotowie wezwano jednak z opóźnieniem, wynikającym z braku zasięgu telefonii komórkowej na terenie ośrodka.
Powyższy wyrok zaskarżył obrońca oskarżonego i pełnomocnik oskarżyciela posiłkowego. Obrońca oskarżonego domagał się zakwalifikowania czynu oskarżonego wyłącznie z art. 157 § 1 k.k. Pełnomocnik oskarżyciela posiłkowego podniósł, że czyn oskarżonego powinien być kwalifikowany z art. 148 § 1 k.k. 
Oceń trafność rozstrzygnięcia Sądu i zasadność apelacji.

2. Wioletta S. - narzeczona Michała M., nie chciała się zgodzić na usunięcie ciąży. W tej sytuacji Michał M. zwrócił się do Mariana N., o zlecenie członkom jego grupy przestępczej kilkukrotnego uderzenia Wioletty S. w brzuch, tak, aby doprowadziło to przerwania ciąży. Marian N., początkowo miał zamiar zrealizować „zlecenie”. Ustalił miejsce zamieszkania Wioletty S. i zaczął prowadzić jej obserwacje. Kiedy ustalił, że Wioletta S. opiekuje się niepełnosprawnym bratem zrezygnował z jej pobicia. Poinformował jednak Michała M. że wykonał zlecone mu zadanie.

Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania Michała M. i Mariana N.

3. Albertowi K. zarzucono popełnienie w dniu 1 lipca 2009 r. wykroczenia z art. 76 § 3 k.k.s. Akt oskarżenia w tej sprawie wpłynął do sądu w dniu 29 czerwca 2010 roku. W piśmie z dnia 3 lipca 2010 r. obrońca Alberta K. wniósł o skierowanie sprawy na posiedzenie celem umorzenia postępowania ze względu na przedawnienie karalności.

Proszę dokonać oceny trafności wniosku obrońcy.
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1. Sąd Okręgowy w C. wyrokiem z dnia 16 czerwca 2009 r. uznał oskarżonego Pawła S. za winnego tego, że w okresie od 2 lipca do 6 grudnia 2008 r. działając czynem ciągłym przywłaszczył powierzone mu mienie w postaci rusztowań budowlanych o wartości 370.300,25 zł to jest mienie znacznej wartości na szkodę B. sp. z o.o. w Cz., czym wyczerpał znamiona przestępstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastos. art. 12 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. przy zastos. art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1 i 2 k.k. wymierzył mu karę 2 lat pozbawienia wolności oraz karę 100 stawek dziennych grzywny ustalając wysokość jednej stawki dziennej na kwotę 50 zł. 
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu. Wskaż, na czym polega istota instytucji właściwego zbiegu przepisów. 
2. Paweł K. złożył wniosek o wydanie wyroku łącznego obejmującego skazania wyrokami Sąd Rejonowego w K.:

II K 5/08 z dnia 1 lipca 2005 r. którym został skazany za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. popełnione w dniu 1 stycznia 2005r.na karę 10 miesięcy pozbawienia wolności,

II K 123/10 z dnia 11 stycznia 2011 r., którym został skazany za przestępstwo z art. 279 § 1 k.k. popełnione w dniu 23 lutego 2002 r. na karę 2 lat pozbawienia wolności.

Po uzyskaniu danych o karalności Sąd ustalił, że Paweł K. był również skazany wyrokiem Sądu Rejonowego w M. z dnia 10 marca 2005 r. za przestępstwo z art. 284 § 3 k.k. popełnione w dniu 25 grudnia 2004 r. na odbytą już w całości karę 6 miesięcy ograniczenia wolności.

Czy ujawnione skazanie będzie miało wpływ na rozstrzygnięcie Sądu? Omów warunki orzekania kary łącznej.

3. Grzegorz D został oskarżony o przestępstwo z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. polegające na tym, że w dniu 16 lipca 2011r., pomimo orzeczonego wyrokiem Sądu Rejonowego w G. z dnia 13 lutego 2011 r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdów mechanicznych na okres 3 lat, kierował samochodem marki Fiat Punto, znajdując się w stanie nietrzeźwości –0, 7 ‰ zawartości alkoholu we krwi.  Na podstawie opinii biegłego, złożonej na rozprawie w dniu 16 stycznia 2012r. ustalono, że na skutek awarii urządzenia pomiarowego, wynik badania stężenia alkoholu we krwi oskarżonego został zawyżony i w rzeczywistości wynosił 0, 3 ‰. 
Mając powyższe na uwadze Sąd uprzedził strony o możliwości zmiany kwalifikacji prawnej czynu oskarżonego - art. 87§ 1 k.w. i art. 244 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. 

Proszę dokonać oceny trafności stanowiska Sądu.
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1. Wiktorowi Z. oskarżonemu o przestępstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. zarzucono, że w dniu 8 czerwca 2009 r. umyślnie naruszył zasady bezpieczeństwa w ruchu drogowym, w ten sposób, że znajdując się w stanie nietrzeźwości – 1,2‰ alkoholu we krwi kierował samochodem marki Ford Ka i jadąc ulicą kolorową na łuku drogi stracił panowanie nad pojazdem, zjechał na prawe pobocze, a następnie potrącił pieszego Pawła R., który na skutek odniesionych obrażeń zmarł po przywiezieniu do szpitala. W toku postępowania sądowego ustalono jednoznacznie, że wyłączną przyczyną utraty panowania oskarżonego nad pojazdem był wystrzał opony. Samochód oskarżonego posiadał wymagane badania techniczne, a wszystkie zamontowane w nim opony nie nosiły cech nadmiernego zużycia.
Dokonaj prawno – karnej oceny zachowania oskarżonego.
2. Ustalając, że oskarżony Piotr S. dopuścił się zarzucanego mu przestępstwa z art. 280 § 2 k.k. w ciągu 5 lat od odbycia kary 2 lat pozbawienia wolności za przestępstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Sąd uznał go za winnego popełnienia przestępstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzył mu karę 6 lat pozbawienia wolności. Wyrok zaskarżył obrońca oskarżonego, zarzucając mu obrazę przepisu art. 64 § 2 k.k. poprzez niezasadne wprowadzenie go do podstawy prawnej skazania i wymiaru kary. Skarżący podniósł, że w przypadku skazania za zbrodnię przepis art. 64 § 2 k.k. nie ma zastosowania. W odpowiedzi na apelację prokurator podzielił stanowisko skarżącego w zakresie wyeliminowania przepisu art. 64 § 2 k.k. z podstawy wymiaru kary.
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu I instancji i zasadność apelacji oraz odpowiedzi prokuratora.
3. Wyrokiem Sądu Rejonowego w R. Paweł M. został uznany za winnego popełnienia wykroczeń skarbowych z art. 54 § 3 k.k.s., za które wymierzono mu karę 1000 złotych grzywny oraz z art. 61 § 2 k.k.s., za które wymierzono mu 1500 złotych grzywny. Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 2a k.k. w miejsce kar jednostkowych Sąd wymierzył oskarżonemu karę łączną 1500 złotych grzywny. W sporządzonym na wniosek oskarżonego uzasadnieniu wyroku wskazano, że orzekając o karze łącznej zastosowano odpowiednio przepisy k.k., gdyż z mocy ustawy do wykroczeń skarbowych nie stosuje się przepisów części ogólnej kodeksu wykroczeń.
Proszę dokonać oceny trafności wyroku Sądu Rejonowego. Jak w k.k.s. rozstrzygnięto problematykę wymiaru kary w sytuacji realnego zbiegu przestępstw skarbowych?
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1. Z zeznań pokrzywdzonego wynikało, że w dniu 1 maja 2010 r. w Katowicach został pobity przez grupę pięciu mężczyzn, w tym znanego mu oskarżonego Pawła M. Oskarżony uderzył go pięścią w głowę, a gdy pozostali napastnicy kopali pokrzywdzonego Paweł M. szczuł go psem rasy amstaff.  Na skutek pogryzienia przez tego psa pokrzywdzony doznał rany kąsanej po przyśrodkowej stronie prawego uda, która spowodowała naruszenie czynności narządów ciała i rozstrój zdrowia pokrzywdzonego na okres około dwóch tygodni
Dokonaj prawno-karnej oceny zachowania oskarżonego.

2. Sąd Rejonowy w S. skazał Pawła G. za przestępstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popełnione w dniu 2 lipca 2011r. na karę 2 lat pozbawienia wolności. Wyrok zaskarżony został apelacją obrońcy oskarżonego, który zarzucił mu obrazę prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. poprzez jego błędne zastosowanie. Skarżący podniósł, że wcześniejsze skazanie oskarżonego wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2010 r. za przestępstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. nie może stanowić podstawy recydywy specjalnej, gdyż jak wynika z treści wyroku Sądu Rejonowego w R. oskarżonemu wymierzono karę 3 lat pozbawienia wolności jedynie na podstawie przepisu art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., a przestępstwo stypizowane w tym przepisie nie jest podobne do czynu z art. 157 § 1 k.k. Ponadto oskarżony nie odbył jeszcze całości wymierzonej mu kary. Nie można zatem mówić, że oskarżony jest sprawcą niepoprawnym powracającym do przestępstwa mimo wykonania wymierzonej mu kary.
Oceń trafność argumentacji przedstawionej w apelacji obrońcy.

3. Jagody L. oskarżona została o przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. Sąd Rejonowy ustalił, że zarzucanej jej kradzieży produktów żywnościowych oskarżona dopuściła ze względu na swoją trudną sytuację życiową. Oskarżona nie pracuje i sama utrzymuje troje małoletnich dzieci. Ustalono również, że oskarżona zwróciła skradzione przedmioty, a ich wartość nie wynosiła  300 zł – jak podano – w akcie oskarżenia, lecz 175,50 zł. 
Sąd mając na uwadze powyższe okoliczności umorzył postępowanie. W sporządzonym na wniosek prokuratora uzasadnieniu wskazał, że społeczna szkodliwość czynu oskarżonej, stanowiącego wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. jest znikoma.
Proszę dokonać oceny trafności wyroku sądu I instancji. 
                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 44
1. Adam O. i Jakub T. oskarżeni zostali o popełnienie zbrodni z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. polegającej na tym, że działając wspólnie i w porozumieniu w, celu zaboru należącego do Zbigniewa B. samochodu marki BMW, stosowali wobec pokrzywdzonego przemoc poprzez wielokrotne bicie rękami i kopnięcia obutymi stopami po głowie i innych częściach ciała, powodując u niego obrażenia m.in. w postaci wstrząśnienia mózgu, naruszające czynności narządów ciała na okres do 7 dni, przy czym oskarżony Jakub T. używał wówczas, strzelając z bliska, broni palnej gazowej, czym narazili go na bezpośrednie niebezpieczeństwo ciężkiego uszkodzenia ciała. Zgromadzony w toku przewodu sądowego materiał dowodowy, wskazywał, że celem zaboru samochodu pokrzywdzonego była chęć zabezpieczenia i rekompensowania niespłacanej przez Zbigniewa B. pożyczki.

Przed zamknięciem przewodu sądowego Sąd uprzedził strony o możliwości zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarżonym przez zakwalifikowanie go w stosunku do Adama O. z art. 158 § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a stosunku do Jakuba T. nadto i art. 159 k.k., 
Czy decyzja sądu była słuszna? Co różnicuje kwalifikację wskazaną w a/o i sygnalizowaną przez sąd I instancji.
2. Wyrokiem Sądu Okręgowego w K. skazano oskarżonego Jana A. za czyn z art. 286 § 1 k.k. na karę 1 roku pozbawienia wolności, za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. na karę 2 lat pozbawienia wolności oraz za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. na karę 1 roku pozbawienia wolności. Orzeczono karę łączną 3 i 6 miesięcy lat pozbawienia wolności. 

Wyrok zaskarżony został apelacją prokuratora, który zarzucił mu obrazę prawa materialnego, a to art. 91 § 1 kk. Apelujący podniósł, że skoro przypisanych przestępstw oskarżony dopuścił się w okresie zaledwie 4 dni, działając w ten sam sposób, to stanowią one ciąg przestępstw Zarzucając jednocześnie wyrokowi rażącą łagodność kary wniósł o jego zmianę poprzez wymierzenie oskarżonemu za wszystkie przypisane mu czyny jednej kary 5 lat pozbawienia wolności. W odpowiedzi na apelację obrońca oskarżonego wniósł o jej oddalenie, podnosząc, że brak tożsamości pokrzywdzonych wyklucza stosowanie konstrukcji ciągu przestępstw.
Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu I instancji oraz zasadność apelacji prokuratora i stanowiska obrońcy oskarżonego.
3. Paweł G., który został skazany wyrokiem Sądu Rejonowego w R. z dnia 1 lipca 2011r. na karę roku pozbawienia wolności za czyn z art. 62 ustawy o przeciwdziałaniu narkomanii, popełniony w dniu 1 maja 2011r. i wyrokiem Sądu Rejonowego w B. z dnia 21 sierpnia 2011r za przestępstwo z art. 65 § 1 k.k.s.,  popełnione w dniu 10 stycznia 2011r. na karę 10 miesięcy pozbawienia wolności i 100 stawek dziennych grzywny po 100 złotych każda, złożył wniosek o wydanie wyroku łącznego.

Sąd Rejonowy w B., stwierdzając brak warunków do wydania wyroku łącznego, umorzył postępowanie. W uzasadnieniu postanowienia podniósł, że w przepisie art. 85 k.k. nie wymieniono przestępstw skarbowych.

Proszę dokonać oceny trafności postanowienia sądu. 
                                              PRAWO KARNE MATERIALNE
                                                           ZESTAW NR 45
1. Robert S. i Karol W. zostali skazani za przestępstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. polegające na tym, że w marcu 2010 r. działając w podobny sposób, w krótkich odstępach czasu, wspólnie i w porozumieniu, wykorzystując dostęp do rachunku bankowego PPHU „Kraz” zabrali w celu przywłaszczenia pieniądze w kwocie 850 000 zł. Pawłowi R. przypisano zaś czyn z art. 291 § 1 k.k. polegający na tym, że w dniu 15 sierpnia 2010r. pomógł Robertowi S. w ukryciu pochodzących z tego przestępstwa pieniędzy w kwocie 350 000zł przyjmując je na swój rachunek bankowy. 
Obrońca oskarżonego Roberta S zaskarżając wyrok sądu I instancji zarzucił mu obrazę przepisu art. 60 § 3 k.k. poprzez zaniechanie jego zastosowania, pomimo tego, że oskarżony sam zawiadomił prokuratora o popełnionym przestępstwie, ujawnił okoliczności jego popełnienia oraz współdziałających z nim Karola W. i  Pawła R.

Czy apelacja obrońcy oskarżonego będzie mogła zostać uwzględniona. Na czym polega istota instytucji określanej mianem „małego świadka koronnego”.
2. Sąd Okręgowy w K. uznał oskarżonych Radosława C. i Romana K. za winnych tego, że w dniu 1 czerwca 2010 r. w R., działając wspólnie i w porozumieniu, posługując się niebezpiecznym narzędziem w postaci siekiery, użyli przemocy wobec Pawła K., polegającej na szarpaniu pokrzywdzonego i dwukrotnym zadaniu przez Romana K. uderzeń siekierą w głowę, a następnie zabrali w celu przywłaszczenia pieniądze w łącznej kwocie 400 złotych na jego szkodę, przy czym pokrzywdzony doznał obrażeń ciała w postaci rany tłuczonej głowy ze złamaniem łuski kości ciemieniowej i wgłębieniem do jamy czaszki, które to obrażenia naruszyły czynności narządów jego ciała na okres powyżej 7-miu dni przyjmując, że swoim zachowaniem Roman K. wyczerpał znamiona przestępstwa z art. 280 § 2 k.k. i z art. 157 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. a Radosław C. z art. 280 § 2 k.k. 
Apelację od tego wyroku wywiódł obrońca Radosława C. kwestionując przyjętą przez Sąd kwalifikację prawną. Skarżący podniósł, że godząc się na dokonanie rozboju na pokrzywdzonym, oskarżony nie obejmował swoim zamiarem użycia siekiery i zadania pokrzywdzonemu uderzeń przez Romana K. Siekierę zabrali ze sobą jedynie po to, aby wzbudzić strach pokrzywdzonego.

Oceń trafność rozstrzygnięcia sądu I instancji i zasadność apelacji.
3. W dniu 12 lutego 2009 r wszczęto postępowanie i przedstawiono Annie P. zarzut popełnienia przestępstwa z art. 288 § 1 k.k. polegającego na tym, że: w dniu 1 stycznia 2008 r. dokonała uszkodzenia mienia, powodując straty w wysokości 500 zł na szkodę Pawła K. Sprawę skierowano z aktem oskarżenia do sądu. Wyrokiem z dnia 13 maja 2009 r Sąd Rejonowy uznał Annę P. za winną zarzucanego jej czynu, ustalając, że swoim zachowaniem spowodowała szkodę w wysokości 195 zł, czym wyczerpała znamiona wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. i za to na mocy tego przepisu wymierzył jej karę grzywny w wysokości 300 zł.
Proszę dokonać oceny trafności wyroku sądu I instancji. 
